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कुमारी बाळुबाई खरे, पी. ए. 


( द्वितीयावृत्ति ) 


१९३१ 


किंमत चार आणे 


प्रकाराक*--- 
श्रापाद र्थुनाथ राजगुरू, 
५१३ शनवार पेठ पुणे २. 


[ या पुस्तकासंबंधीं भाषांतर उनखद्रणासुद्धां सवे हक्क श्री, का. न र 
क केळकर 


अड टप ष्‌ 
व्हाकेट, ५५४ सदाशिव पेठ पुणें यांनीं आपल्या स्वाधीन 
ठेवळे आहेत, ] 


म स 0८. 


र्‌ 


मुद्रकः 
श्रीपाद रघुनाथ राजगुरू 
राजगुरु आणि कंपनीज प्रेत? 
५१३ शनवार पेठ, पुरणे २. 


ची (338 ३ न. 
ढखकाच दान शब्द 
स्त्रियांच्या हक्काची सुधारणा ?? या पुस्तकाची. पहिळी आवृत्ती गत- 
वषा डसतंबरांत प्रथम निघाळी ती केवळ दोनच आठवड्यांत संपली 
या पुस्तकाचा वाचकवगांकडून आदर झाला व स्त्रियांच्या हक्कांच्या सुधा- 
रणेच्या प्रश्नास एकप्रकारे चालना मिळण्यास थाडी फार मदत झाली याबद्दळ 
समाधान वाटतें, 
या पुस्तकाबद्दळ वेळोवेळीं जे अनेक अभिप्राय आमचेकडे आले 
त्यांतून सांगण्यासारखी गोष्ट म्हटली म्हणजे, संस्थान ओंध व बडोदे यांतील 
अधिकाऱ्यांनी नेमलेल्या हिंदुधमंद्यासत्र-सुधारणा कमिटीत या पुस्तकांतील 
सूचना विचारात घेण्याचें आश्वासन दिलें; व दुसरी म्हणजे प्रासेद्ध कायदेपंडित 
ब. जयकर, व वे. शा. सं. श्री. सदाशिवशास्त्री मिडि या उभयतांनाहि या 
पुस्तकातील सिंद्धांत, व विचारसरणी पसंत पडली असून त्याला त्यांची 
मान्यता मिळाली ही होय. अक्णा वादग्रस्त बाबतींत एका बाजूनें एका धर्म- 
शास्त्रशन व दुसर्‍या बाजूने एका प्रख्यात कायदेपंडिताचा पाठिंबा असल्यामुळें 
लेखकांनां आपल्या मतांबद्दळ एक प्रकारचा सुरक्षितपणा वाटतो 
प्रस्तुत पुस्तकाच्या परिराष्टांत “ दत्तकाच्या कायद्याची सुधारणा ?* व 
“ विद्याधनाच्या कायद्याची सुधारणा २ असे दोन लेख नवीन घातले आहेत 
या छाट्या पुस्तकात स्थळाभावामुळे हिंदु-कायदा अगर त्याची सुधा- 
रणा याच सागापांग विवेचन करितां आलें नाही. तथापि अक्षया त्रोटक 
विवेचनापेक्षा, अधिक विस्तृत माहिती देणारा असा हिंदु-कायद्यावर स्वतंत्र 
ग्रंथ्च असावा अशा हेतूनें हिंदुकायद्याबद्दल एक स्वतंत्र पुस्तकच लिहिण्याचे 
काम सध्यां आम्ही अंगावर घेतलें आहे. व तें येत्या जूनमध्ये प्रसिद्ध होईल 
तथापे या विषयासंबंधाने स्त्रियांच्या चाळू चळवळीला थोडा हातभार 
लावण्याकारतां प्रस्तुत पुस्तकाची सुधारून वाढविलेली द्वितीयावृत्ति 
प्रकाशेत केळी आहे. या पुस्तकाबद्दल ज्यांना आपले अभिप्राय आमचेकडे 
पाठावेले त्याबद्दल आम्ही त्यांचे फार आभारी आहो. 
का. न. केळकर 
बाळुबाई खरे 


> 
अलॅकार-मंजूषा 
"न ्ल चक्च्याट 
लेखिका 
कुमारी वाळुबाई खरे, पी. ए. 
( पृष्ठसंख्या सुमारे २०० डेमी ) 
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यर ०-० 
श्री. चिंतामणराव वैद्य लिहितात:--*“ मो हें पुस्तक सर्मर 
वाचून पाहिलें, या प्रबंधांत लेखिकेचे प्राविण्य फारच प्रशंसनीय दृष्टोत्पीरध 
येते. अलंकारशास्त्राचा फार खोल अम्यास त्यांनीं केला असून अलंकारांच्या 
लक्षणांची फारच तूक्ष्म धैवेचना या निवंधांत त्यांनीं केळी आहे. म 
वाटतें, अनेक पुरुष विद्वानांसहि असा निबंध लिहिणें कठीण पडेल. 


नव्या स्मृतीची आवश्‍यकता 
ळेखक-का. न. केळकर, अंडव्होकेट 


४” 
निवडक अभिप्राय 

डॉ. बा. शि. मुजे--“ चालूं परिस्थितीला योग्य असें धमपरिवर्तन 
“घडवून आणण्याला जुन्या शास्त्रवचनांचेच हवे तितके आधार सांपडतात. 
गहंदु समाज फार प्राचीन व त्याने समाजाची इतकीं . स्थित्यंतरे पाहिली 
आहित की, आजच्या परिस्थितीला जुना दाखला व जुने शास्त्रवचन सांपडणार 
नाहीं असें बहुधा होणारच नाहीं. व “' नवी स्माति ?? करावयाची म्हणजे नव्या 
परिस्थित्यनुसतार जुन्या वचनांचा संग्रह करून नवी ग्रंथस्चना करावयाची हाच 
श्री. केळकर यांचा अथ आहे. 

श्री. के. बा. गर्जेद्रथडकर, वकीळ सातारा---“' स्त्रियांच्या हक्कांची 
सुधारणा २” “ रामायणावरील कांहीं विचार २? व प्रस्तुतचे “ नव्या स्मृतीची 
आवड्यकता ? हीं पुस्तके लिहून रा, केळकर यांनीं आपला हृढ व्यासंग, 
चिकित्सक दृष्टि, व त्याचबरोबर आपल्या पूर्वसंस्कृतीचा दढ अभिमान या 
गोष्टी लोकांस पटविल्या आहेत, ” 

श्री. ज. स. करंदीकर( संपादक केसरी )--प्रस्तुत पुस्तक छोटेसंच 
“आहे खरें, पण ज्याप्रमाणें लहानगी मुंगी हत्तीच्या कानांत शिरली कीं ती 
त्या अजस्र प्राण्याला कासावीस करून सोडते, त्याप्रमाणें या छोट्या पुस्त- 
'कानें “सनातन? हिंदुधमीयांना अस्वस्थ करून सोडलें आहे. वास्तविक पाहतां 
यांत सनातनी लोकांना विषाद वाटण्यासारखें कांहीं नाहीं. उलट रा. केळकर 
यांच्या सूचनेप्रमाणे हिंदु समाजांतील पुढार्‍यांनी व आचायोनीं एक विचा- 
रानें सद्यःस्थितीला अनुसरून सवेत्र प्रमाणभूत मानला जाणारा एखादा 
स्मृतिग्रंथ तयार केल्यास त्यायोगें हिंदुधमीयांच्या वागणुकीतील 'मिथ्याचार? 
बंद होऊन स्मृत्युक्‍्त आचार होऊं लांगेळ आणि शिथिल होत चाळलेली 
धर्मश्रद्धा पुनः दढावेळ, २ 

५: बेनतेय *? (सांवतवाडी ) “श्री. केळकर यांची भाषा प्रौढ व अलं- 
कृत असल्यामुळे विषयांचा रुक्षपणा कोठेंहि जाणवत नाहीं. विचार-स्व(तत्र्य 


(3) 


हा मनुष्याचा जन्मसिद्ध हक्क आहे हे मान्य असणारांना हे . निःस 
ञ 0) > 
क जी (रत्नागिरी)-* "मराठी वाचतां त्या व समजणाऱ्या प्रत्यक 
हिंदूने हें पुस्तक अवद्य मननपूवेक वाचावे ०५ र॒ वावरत अस 
ज्ञानभ्रकाश-“प्रगमनशील माणसांच्या मनांत तेजात आणि या 
तात त्यांचेच सकलन या निबंधांत पुस्तंगत रीतीनें केलें १" हि. नव्या 
दृष्टीनें हे पुस्तक नवमतवादी समाजास संग्राह्य रती झाल हक हाता 
स्मृतीच्या आवद्यकतेसंबंधाने ज्यांना जुन्या शास्री या की 
असेल त्यांना प्रस्तुत निवधांतळें पहिले प्रकरण 'मनुस्मातेसार' हे चांग ल्ह्ठा 
पडण्यासारखें आहे. रा. केळकर यांनीं हा निवंध परिश्रमपूवेक 1 भू 
असून सनातन धर्माभिमानी ल्रकांस जसा तो निंरत्तर करणारा 
त्याचप्रमाणें विचार प्रवर्तक व मागदशक असा आहे. ८९ ािना्थत 
संपादक हिंट्‌ गोवा हे आपल्या अग्रठेखांत हिहितात-“श्री. का क्री झाक 
केळकर यांच्या ळेखनांत त्यांच्या वडिलांच 
मारत, कीं ठेखनकळा ही देखीळ वं 
काय अशी शंका आल्यावांचून राहा 
पेक्षां कमी असून किंमत अवधी 


च्या मनोहर वाग्विळासाईत 
शपरंपरागत मालमत्ता होऊं ् ” 
त नाहीं. प्रस्तुत पुस्तकाची ह... 
आठ आणे आहे, आणि ८ वी । 
किंवा पुस्तकांतील मोहक भाघासरणीवरून त्यावर अभिप्राय त्तकर्यी | 
अत्ता तर त्याला आम्ही हे स्थान खात्रीने दिळें नसते. पणया ७ क, 
रूपाने हिंदु समाजासमोर निदान, महाराष्ट्रीय ह्दु समाजातमो | 
ग्रंथकर्त्याने. व्यवस्थितपणे ; मार्मिकपणामे आणि त्याहीपेक्षा अधिक्र :. वारी | 
ठेवला आहे तो आतिशय महत्त्वाचा असल्यास त्याला हँ ( र्या 
स्यान न देणें म्हणजे त्या प्रश्नाच्या गंभीर सरूपाकडे दुलक्ष 
झाले असते,* 9) 


>. 


पृष्ठसंख्या १०० 


रष्ठसेर ' किमत फक्त ८८ आणे, 
पास्ट्जने नऊ आण्यांचीं 


तिकिटें पाठवावीत, ] 
ग्रंथकत्याकडे, बि ८: (४ रे 
पत्ता--(१) ५०५१ सद्दिव,007 | 
(3) 8. 0. 3007 58, | 


स्त्रियांच्या ह्कांची सुधारणा. 
५ ९९ 8 (क 
कोहा [नबवडक आंभप्राय 
( १ ) बॅरिस्टर मुकुंदराव जयकर आपल्या पत्रांत म्हणतातः-- 
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(२ ) श्री. सदाशिवशास्त्री भिडे--“ प्रस्तुत पुस्तकावरून विद्वान 
लोकासं धमेसंस्करणाचा विचार करण्याची वेळ आली आहे असें वाटलें तर 
या पुस्तकाचें काम झालें असें म्हणण्यास हरकत नाहीं. 

(३) श्रीमंत बाळासाहेब पंतप्रतिनिधी ओंघः-“' स्त्रियांच्या हक्कांची 
सुधारणा ? हे पुस्तक आम्हीं समग्र वाचून पाहेल. पुस्तक फारच सुंदर जाहल 
असून आम्हांस ते फार आवडले, सदरहू पुस्तकांत स्त्रियांचे हक्कासंबंधी सवे 
बाजूंनीं सांगोपांग विचार केला असून तुम्हीं जीं मते प्रातिपादन केळी आहेत, 
तीं उत्तम आहेत. बडोद्याप्रमाणें आमच्याहि संस्थानांत स्त्रियांचे हक्कासंबंधी 
विचार करण्यासाठीं एक कमेटी नेमण्याबद्दलची तुमची सूनच्चना आहे त्या- 
संबंधीं विचार होत आहे. आम्ही आपले संस्थानांत स्त्रियांची सुधारणा करणे- 
संवे्धी खटपट करीत आहोंत, या कामीं गांवोगांव जाणती करणे जरूर आहे 
असें आम्हाला वाटतें. तुमचें पुस्तक फार चांगळें निघाळें आहे यावद्दल आम्ही 
तुमचें उभयतांचे मन!पूवेक अभिनंदन करते 

(४) श्रोमंत बाबासाहेब पंतसचिव, भोरः-तुमचें पुस्तक वा'चून 
फार सभाधान व आनंद वाटला, बहुजनसमाजाला या प्रश्नाचे शिक्षण 


देण्याला तुमच्या पुस्तकाचा -फारडडबवग होईल, सामान्य लोकांना या 
बाबतीत फास्च अस्पष्ट व पुसट कल्यना असतात, 

(५) सा. रमाबाई तांबे (मध्यप्रांताचे गव्हर्नर श्री. तांबे यांच्या 
पत्नी) लिहितातः-- 

“ तुमचे पुस्तक मीं वाचून पाहिळें व मला तें फार आवडले, स्त्रियांचे 
हक्क व त्याबद्दल सुधारणा या विषयाबद्दल वरीच मंडळी विचार करावयास 
लागली आहेत व पुष्कळांना असें पण वाटे लागळें आहे कीं, स्त्रियांच 
वारसाहक्कांत कांहींतरी सुधारणा हावयास हवी आहे. तरी पण हा विषय 
सवसाधारण मनुष्याला समजणे जरा कठिणच आहे, या पुस्तकाचे लेखकांचे 
लक्षांत ही अडचण बरोबर आली आहे व त्यांनी या क्लिष्ट विषयाची थोड 
क्‍यांत. व सोप्या भाषेत फारच छानपणे फोड करून दिली आहे. मला तरवार्टते 
प्रत्येक भगिनीनें हे पुस्तक वार्‍चून यामध्ये दिलेल्या मुद्यांचा विचार करावा, 
हव उपयुक्त पुस्तक लिहिल्याबद्दल उभयता लेखकांचे अभिनॅदन व कोठुकच 
केलें पाहिजे, *? 

७) श्रीमंत राणीसाहेब सांगली:--“ प्रस्तुत विषयाबाबतींत सुधा” 
रणा हाण हिंदू स्त्रियांना अत्येत अवव्य ; 
केमाबद्दळ फार कोतुक व-आनंद वाटत आहे, ?? 

(८ ) श्रीमंत सरदार माधवराव साहेब किबे, इंदूरः-विषया, | 


ववेचन या पुस्तकांत विशद रीतीने केळे आहे व त्यांतील पष्कळ गोष्टीशी 
माझे एकमत आहे, र | 


ट्‌ व ह) श्री यशवंत सूर्यराव सरदेसाई गोंवाः---“ आपला 
पुस्त उखमाला मीं काळजीपूर्वक वाचली आपण 


>. > खरोखर | 
फार मोठा कामगिरी करीत आहां याबदद करण 
कायद्यान्वये येथें स्रियांना इस्टेटीचा समान ४ | 


खियांच्या हक्कांची सुधारणा 


. प्रकरण १ ले. 


>" ऱरध सस) 


विषयप्रवश 


स्रिया, हक आणि सुघारणा हे तीन शब्द एकत्र आले कीं निरनिराळ्या लोकांच्या 
मनांत विविध विचार येऊन जातील. ज्यांना स्रियांच्या दुर्दशेची कहाणी ऐकवत 
नाहीं त्यांना या शब्दांना आनंद होईल. कित्येकांना वाटेल, “झालें, घरचा स्वयंपाक 
घड करतां येईना आणि लागल्या हक्क शब्द उच्चारायला. कित्येक स्रियांना हा 
जिव्हाळ्याचा प्रश्न वाटेळ तर कित्येक म्हणतील “ ही काय भानगड आहे ? 
आम्हांला कसले हक ? ? असं म्हणून त्या स्तंभितच होतील व अश्या स्तंभित 
होणाऱया त्रियांचीच संख्या अधिक. कारण रूढीराक्षसीनें इतकी जवरद्स्त भूल 
आम्हांला दिली आहे की, आम्ही कोण हेंच भान आमचे हरपळें आहे व खऱ्या 
वेदिक घमोला तिलांजलि देऊन स्मातिकार व त्यांवरील भाष्यकारांनी आपल्या 
मंत्रांनी आम्हांला भारून “ आम्ही माणप्ते नाही, वस्तु आहात, पंशपेक्षां आम्ही 
निराळ्या नाही. खरोखरच नाहो. ' हो भावना आमच्या मनावर र्ढमूळ करून 
टाकली आहे. मोहिनी विद्येच्या जोरावर एकादा मांत्रिक पुरुषालाही आपण स्रिया 
आहें असं भासावयाला लावतो, तसेंच स्मातिकारांनी रूढि व आचार यांच्या जोरावर 
आम्हांल्या वस्तु केलें आहे व त्यांत आश्वय्रीची गोष्ट ही की, आम्हांला त्यांत 
आनंदच आहे. कारण गतकालांतील मचुष्यत्वाची जाणीव मरून अगर मारून 
नाहींशी झाल्यावर सुख-दुःख कसले ? 
परंतु हा मोहिनी मंत्राचा जोर नाहीसा होऊन कांही स्रियांना गतकालचें 
वैभव स्वच्छ दिस लागलें व * काय ही आपली अवस्था ] तं पूर्वारचे वेभव करस 
ल भेल? * याविषयीं त्यांना अहर्निश तळमळ लागली. आपल्या भोंवती मंत्रमुग्ध 


(८) 


देण्याला तुमच्या पुस्तकाचा फार उपयोग होईल, सामान्य लोकांना याः 
बाबतींत फारच अस्पष्ट व पुसट कल्पना असतात, 

(५) सी. रमाबाई तांबे (मध्यप्रांताचे गव्हनर श्री. तांबे यांच्या 
पत्नी) लिहितातः-- 

“ तुमचें पुस्तक मीं वाचून पाहिळें व मला ते फार आवडले, स्त्रियांचे 
हेक्क व त्याबह्दळ सुधारणा या विषयाबद्दल वरीच मंडळी विचार करावयास 
लागली आहेत व पुष्कळांना असें पण वाटू लागळें आहे कीं, स्त्रियांचे 
वारसाहक्कांत कांहींतरी सुधारणा व्हावयास हवी आहे, तरी पण हा विषय 
सवसाधारण मनुष्याला समजणे जरा कठिणच आहे, या पुस्तकाचे लेखकांचे 
५ अडचण वरोबर आली आहे व त्यांनी या क्लिष्ट विषयाची थोड- 
क्‍्यांत. व सोप्या भाषेंत फारच छानपणें फोड करून दिली आहे. मला तर वाटत 
ब्ध भगिनीने हे पुस्तक वाचून यामध्ये दिलेल्या मुद्यांचा विचार करावा, 
3 उक्त पुस्तक लिहिल्याबद्द उभयता लेखकांचे अभिनॅदैन व कोठुकच 
केळें पाहिजे, २? 

(७) श्रीमंत राणीसाहेब सांगली: प्रस्तुत विषयाबाबतींत खधा 
रणा हाणे हिंदू स्त्रियांना अत्यंत अवश्य आहे, व आपल्या या स्तुत्य अ 
कैमाब्रद्वळ फार कोतुक व आनंद वाटत आहे, ? 


(८) श्रॉमंत सरदार माधवराव सादेव किबे, इंदूरः- विषया, 


ष्टी 


ववेचन या पुस्तकांत विदाद रीतीनें 
माझे एकमत आहे, 


(९ ) श्री. यशवंत सूयरा > व 6 आर्थ. 
कांती ठे. "पराव सरद्साई गोंवाः- 
पुस्त लेखमाला मीं देसाई गोवा ही 


केळे आहे व त्यांतील पुष्कळ गे 


आहां याबद्दळ्न मी आपलें अंतः 
कायद्यान्वये येथें स्रियांना इस्टेटीचा सर्मात 


-0 


; | 
काळजीपूवक वाचली. खरोखर आण 


खियांच्या हक्कांची सुधारणा 


. प्रकरण १ ले. 
०..॥-""5००८-.->--०७० 
विषयप्रवेश 

श्रिया, हक आणि सुघारणा हे तीन शब्द एकत्र आले की निरनिराळ्या लोकांच्या 
मनांत विविध विचार येऊन जातील. ज्यांना स्रियांच्या दुर्दशेची कहाणी ऐकवत 
नाहीं त्यांना या शब्दांनी आनंद होईल. कित्येकांना वाटेल, “झाले, घरचा स्वयंपाक 
घड करतां येईना आणि लागल्या हक्क शब्द उच्चारायला. ' कित्येक स्रियांना हा 
जिव्हाळ्याचा प्रश्न वाटेल तर कित्येक म्हणतील “ ही काय भानगड आहे ? 
आम्हांला कसले हक ? * असें म्हणून त्या स्तंभितच होतील व अशा स्तंभित 
होणाऱ्या स्त्रियांचीच संख्या अधिक. कारण रूढीराक्षसीनें इतकी जवरद्स्त भूल 
आम्हांला दिली आहे कीं, आम्ही कोण हेंच भान आमचें हरपळें आहे व खऱ्या 
वेदिक घर्माला तिलांजलि देऊन स्मतिकार व त्यांवरील भाष्यकारांनी आपल्या 
मंत्रांनी आम्हांला भारून “ आम्ही माणते नाही, वस्तु आहोत, पंशपेक्षां आम्ही 
निराळ्या नाही. खरोखरच नाही. ' हो भावना आमच्या मनावर द्ढमूळ करून 
टाकली आहे. मोहिनी विद्येच्या जोरावर एकादा मांत्रिक पुरुषालाही आपण स्रिया 
आहे अस भासावयाला लावतो, तसेंच स्म्रातिकारांनीं रुढि व आचार यांच्या जोरावर 
आम्हांला वस्तु केळे आहे व त्यांत आश्वय्रीची गोष्ट ही को, आम्हांला त्यांत 
आनंदच आहे. कारण गतकालांतील मचुष्यत्वाची जाणीव मरून अगर सारून 

नाहीशी झाल्यावर सुख-दुःख कसले ? 
परंतु हा मोहिनी मंत्राचा जोर नाहींसा होऊन कांहां स्रियांना गतकालचे 
वेभव स्वच्छ दिसू ळागळें व “ काय ही आपली अवस्था ? ते पूर्वाचिं वेभव कसें 
छ भेळ? * याविषयीं त्यांना अहर्निश तळमळ लागली. आपल्या भोवती मंत्रमुग्ध 


र श्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


झालेल्या स्त्रिया मूच्छित होऊन पडलेल्या पाहून त्यांचे हृदयपाश तुटे लागले व 
त्यांची उन्नतीसाठी वडपड सुरू झाली. प्रत्येक कुटुंबांतील कर्णधार श्रिया 
विमोहित झाल्यानें तुफान दर्यात कुटुंबस्वरूप कोट्यवांधे तारवें वाऱयावरोबर भडकत 
चाललेली त्यांनी पाडिली, तेव्हां त्यांनी वंधुवर्गाला अल्यंत दीनपणे विनवून 
विचारलें की, या तारवांना .मार्गावर आणण्याचा उपाय काय ? आणि हॉ अशी 
भडकली कडी ? 

तेव्हां स्म़॒तिकारांचे तत्त्वप्रसारक म्हणू लागळे कॉ “ कुठें ? हॉ ताखँ 
भडकली नाहींत, आणि त्यांतील कणधार स्त्रियाही मूच्छत नाहींत. त्या पूर्वीपासुन 
अझ्ाच मनोवस्थेंत आहेत. आणि त्यांची कुटुंबेही अच आहेत. ?” पण कांदा 
सहृद्यांना ही फत्तवणूक आवडली नाही. त्यांनां 05] 1361 नामक प्रख्यात फ्रच 
शिक्षणाधेकाऱ्य़ासारखा सत्र दिला. 1381] ७6800 म्हणतात, | 

र्हा ऱ०प 60९80 8 ए0ए ]०्प 6११०88 & गोष्टी आ. 
ताणत], 1 ]०प 6ता7०88 8 हां) ४०प फा णू 8 ७10० 
87017, 10 [18 ॥1॥०16016 एए०॥७॥1]16 ॥०0 १११ ण्प्भ््भॉ 
क छा98107 6700158 ठि' 6तए०७॥णा 101 हपड. शाय पिस 
7०) ०७5. ”? 

एका मुलीला ज्ञानदीप निळात्यास ती सव कुटुंब उज्ज्वल करते. मुलांचा 

ज्ञानदीप भगुर ग्रॉडे करतो. तेव्हां कुटुंब्रांतीठ मुलींच्या १. 
शानदोप देणें अधिक महत्त्वाचे आहे, अज्ञा तऱ्हेचा कानमंत्र 


कांहीं स्रियांना स्पष्ट कळून आलें काँ ज्ञान .- डड 


लागल्या. मथल्मी २ त नायडूसारख्या र 

वकिली पसुदेकेमी २डैसारख्या कोन्सिलांत तेजस्विनी झाल्या. कु. मेहरूसारर्ख्या 

() ण & ही र) २ लागल 
हजारा ल्रिया शैक्षाणिक व्ल्ही हलवू लागल्या, 
लया म्हणजे अगाध, निमतयीद समुद्रावरील केसाप्रशण 
र मत्रमुग्ध जहघींची जडता कुठें गेली आहे? व्या तशाच रे 
र त्यासारखच उद्गार 
शिरक्ष्ण 


विषय प्रवेश र 


घेणॉरी.' त्यांतून स्वजातीसाठी झटणार्‍या स्त्रिया अगदींच हात!च्या बोटावर मोजण्या- 
:इतक्या. ही स्थिति अत्यंत श्ञाचनीय आहे. वैदिक काळीं उपभोगलेले हक्क वः 
त्या एकेक हक्कांना स्मृतींनी व तदनंतरच्या स्मृतीवरील भाष्यांनीं दिळेला काट 
“याहून ज्या बंधुवगाचिं हृदय हळ्हळतें त्यांनीं स्त्रियांना पूर्ववैभव आणून देग्याचा 
-प्रयत्न करणें हे सध्यां निर्जीवांना सजीव करण्याइतकेंच कठिण आहे ! 

सजीव स्त्रियांना निर्जीव बघण्यांतच कांहींना-नव्हे पुष्कळांनाच आनेद्‌ 
आहे. ' ग्रहणी ग्रहमुच्यते ) म्हणावयाचे, पण ग्रह नित्वेतन. ग्रहिणीही मेढखांबा- 
न्सारखीच निश्चतन. “ यत्न नायेस्तु पूज्यन्ते रमन्त तत्र देवताः ” हें वचन किती 
गोड आहे! पण वस्तुस्थिति पहातां अशी दिसते कां नारी ह्या पूज्याकार आहेत. 
-नुसत्या पूजा करण्याला योग्य आहेत, त्यांची देव्हाऱ्यांत स्थापना करावयाची, मग 
दगडाच्या देवता व या देवता वसतील खेळत 

ही स्थिते निश्चित उद्ठेगकारक आहे. स्त्रियांची देवता म्हणून स्थापना व्हाव- 
र्‍यास नको आहे. त्यांची मानुधी म्हणून स्थापना व्हावयास पाहिजे आहे. .त्यांच्या- 
बद्दळ गाइली गोड गाणीं आंत जहरी आहेत. 7 

त्या गोड गाण्यांनी निष्किय झालेल्या, स्वत्व विसरलेल्या स्त्रिया या समा. 
*जाचा नाश करीत आंहेत. वेड्या राजांचे पोवाडे हातातच. भाट चारण त्यांची 
स्तुतिस्तोत्रें गातातच. कां? तर त्यांच्या पैशाकडे पाहून. त्याचप्रमाणें सदेव स्रियांचे 
पोवाडे कशाक*तां होतात,तर त्यांच्यांतील गायीसारखा गरीवपणा, अमानुष वाग- 
वणूक मिळत असतांही त्यांचा चंदनाप्रमाणें ज्िजण्याचा देहस्वभाव, निस्साम, 
अत्यंत आंधळी श्रद्धा याचसाठी त्यांची स्तुति. त्यांच्यांतील हे गुण कोणत्याही 
माणसाळलेल्या प्राण्यांत दिसतील. झांशीची एकच लक्ष्मीबाई जर खो जातीत 
असती तर तो अपवाद म्हटला असता. पण राणी दुर्गावती, जोहार वाई अद्या 
श्र स्त्रिया काय थोड्या होत्या ? ज्ञानी स्रिया थोड्या होत्या ? वेदापासून दृष्टि टाकीत 
टाकीत यावें कीं प्राचीन परपरेंत स्त्रीरत्नें झळकलेलो दिसतील. मग त्यांना मालिन- 
पणा कोणीं आणला ? कोणत्याही समाजांत नाही इतकी उज्ज्वल स्थिति स्रियांची 
असतां त्यांना निस्तेज कोणीं केलें ? त्यांना ग्रासले कोणी ? 

रूढि व वेदिक हिंदुधसांवरील भाष्यांनीं. “ बहवा वहु जानन्त सर्ववेद न 
कश्चन ” या उदक्ताप्रमार्ण कोणालाही वेदिक धर्मांचा सर्वस्वी उलगडा झाला 


४ स्रियांच्या हकांची सुधारणा 


नाहीं.. सग रूढि, आचार व स्वतःच विचार यांच्या मेळानें प्रत्येक वेळी दिदु- 
थर्मवचनें बदलत जाऊन ल्लियांच्या मानेभोवतालचा फांस घद्र होत चालला. 
कालाने घभ्ते पालटला ! 
“ क्षतिस्टतिपुराणोत्ती: कमप्राततिरथापि वा । 
स्वे सवे कर्मण्यभिरतः श्रद्धाभक्तिसमन्वितः | 
शास््रोक्ताचारशीलश्व सवे हिंदु सनातन: ” 
इ.  कंमत्राप्त गोष्टी. आचरण्यानें हिंदुधर्म पालटता. पालटता. सनातनंव 
राहिला. लाखों वर्षाच्या कालांत वेदोदर्घांत बुड्या मारून ज्यानें त्यानें आपली 
आवडतीं रत्नें बाहेर काढलीं. कोणी शिंपा काढल्या. कोणीं नक्कच काढलें १ 
त्रियांना ग्रासायला सोडून दिले ! यावरून खरी घर्मवचनांचीं. रत्नं सर्व अरी 
कोणालाच लाभो नाहोंत. कित्येक दुदवी प्राण्यांच्या हाती मात्र शोखच सांपडे, 
निरांनराळ्या स्म्तिकारांना आपलीं वचने निरनिराळ्या लोकपमुदा 
सांगितली. पण इंग्रज-अमदानींत इंग्रज तरी नवखेच. त्यांनी सर्व कला ह: र 
करून जडस्वरूपीं हिंदु कायदा असितु-हिमाचल सुल केला. त्यामुळें कायद्याची तात. 


तुहि नर नेला लागून राहिली. त्यांचा दर्जा केल 

कायद्शौर हक गेळे व चेतनाही गेली, - ; 

जा पाश्वाय राष्ट्राशी टक्कर यावयाची आहे. तर श्री. हरविलास शारदा 

ण स्ड च्य ग र्‍ ज्र डन ण 1 

म्हटल्याप्रमाणे रूहीच्या छुंखला ताडून ख्रीपुसषांपेकी प्रत्येकाला आर्थर 
प योग करण्याला अवसर मिळाला पाहि 
सगमनशील मन, विधायक कार्थ आणि कर्त्या स्रिया पाहिजे आहेत. म्हणजे 


समाजघटकाला आत्मज्ञान पोआ वें निमोण होईल, पण हसती । 
षा होऊन आपे अक खि होईल, प | 


साठ भांडायचे नाहीं. त्यांना डोमेस्टिक स्टेटस द्या; तै 


र 


वेंदिककाल व स्मृतिकाल दु 


र 
प्रकरण २ २ 
नक्त लक, 
वैदिककाल व स्मृतिकाल 
द्रव्यसंचय जंमिनींत पुरलेला असावा; लोभी माणूस वर घर बांधून राखण करीत 
असतो. पण पुरलेले द्रव्य जागच्या जागीं फार काल रहात नाहीं. स्त्रियांच्या वेभवा- 
-चेंही तसंच झालें आहे. वैदिक काळांतील त्यांचे वैभव पार पुरळें गेळें आहे. काला- 
र्‍च्या तडाख्यांत तें दूरवर गेलें, पण स्त्रिया कफललक झाल्या असूनही जणू तं वैभव 
अजून आहेच अश्या आनेदांत आहेत. स्रिया आपल्याकडून कसून राखण करीत 
आहित. पण कशाची राखण करायची हेंच माहित नसल्यानें एन ऐवजीं त्या बुडाल्या 
-तरी काय गमावलें ही जाणीव त्यांना झाळेली नाहींच. गतकाल्चें वेभव नुसतें 
झ्षेखी मिरविण्यासाठी आठवायचे नाहीं पण तें परत मिळवण्य[साठीं प्रयत्न करतां- 
चा * आम्ही जुने होतें तेंच द्या म्हणतों! असं म्हणण्यापुरतें तरो त वैभव आठवर्र 
“पाहिज. 
वादक काळ 
इतर समाजाच्या इतिहासांत स्त्रिया या आरंभापासूनच करः्किमतीच्या 
-गणलेत्या होत्या. पण हिंदू समाजाची तझ्षी स्थिति नाहीं. पूर्वकाळी स्त्रियांचा दर्जा 
निःसंशय मोठा होता. ज्या वेदाभ्यासाचा अधिकार स्त्रियांकडून सर्वःवी कांढला 
'गेला त्या वेदाचा अभ्यासच नव्हे तर प्रत्यक्ष कांहीं वेदमंतही स्त्रियांनी स्चलेले 
-आहेत. विश्ववारा, अपाला, वसुकपत्नी, यमी, घोषा, वाच, श्रद्धा इत्याडि अनेक 
अमंत्रद्रष्ट्या स्रियाहि आपल्याला करग्वेदांत दिसतात. त्याहि हविर्भाग देऊन निरनि- 
'राळ्या देवतांना प्रसन्न करून वरप्राप्ति करून धेत. इंद्राणीसारख्या सवतीमत्सरानें 
जळणाऱ्या स्त्रियाही त्यांत आहेत. तर उलटपक्षी वीरवृत्ताच्या स्तरियांहि नाहींत 
असं नाहीं 
कक्षीवानाची कन्या घोषा ही म्हणते- *“ हे अश्वाहो, घोषा तुमची स्तुते 
करीत आहे. माझे स्तवन ऐका आणि आईबाप पुत्राला देतात त्याप्रमाणे 
मला शिक्षण द्या. बांधवांना सोडावयास लावणारी मूर्खपणाची आणि अयोग्य 
बुद्धि माझ्या मनांत उत्पन्न होत आहे तिच्यापूर्वीच मला तारा. "क्रग्वेद १०-३९ 


नि 


ध्‌ श्लियांच्या हक्कांची सधारणा 


घोषेला पुत्नाप्रमाणेच शिक्षणाची लालसा होती; एवढेंच नव्हे तर ती ४ 
म्हणत, “ हे नेते अश्वीहो, तुम्हांला तुमची सेवा करणारी राजा 
उण बाषा बोलावते आहे आणि अश्वीविधयी माहिती विचारते. तसेंच तुम्ही 
मठा दिवसरात्रीं सहाय्यक व्हा. तसेंच रथयुक्त शत्रश्ीं लढण्यास मला समर्थ कण. 
कू. १२-५० 

ज्ञयामध्य पुरुषांपेक्षा भीर्तेचें प्रमाण अधिक असलें तरी त्या भीलिवी 
जोपासना करण्याने व॒ करूं देण्यानेंच श्रिया अधिक दुर्वळ झाल्या. पण अवा 
वैदिक कालीं सवलाही होत्या याचें उदाहरण राजकन्या घोषा ही आहे 
शेक्षणाबरोबर लढाऊ सामथ्यही पदा केळें व मग “ वलवान्‌, वरववात, पी. 
“म करणार्‍या पतीजीं ” विवाह केला घोघेप्रमार्णेच दुसरें उदाहरण 1" | 

आहे. कद्षीवान्‌ क्षि आश्चेनी कुमारांना म्हणतो--- ४: 


"त्याचा पेख तुटावा, त्याप्रमाणें लढाईत खेळाच्या विरपठेचॉ 


>! 
ताडडा गेला, तेव्हां पहाटेच ठोखंडाचा पाय॒ वसवून तिला पुन्हा 
संचार करण्यासाठी तयार केलीत. ” १,११७ १५ 


/___ विर्पला पाय तुटला असतांही लोखंडाचा पाय लावून युद्धाला क. 
आ्लयांना भ्याड समजून 


हीं 
त्याच्या ललाटी प राक्रम नाहींच म हणणारांनी हा 
पाहण्यासारखी आहेत १ ालाहीच.. पह 


समर्जढ 
धर, ऐवढंच स्त्रीचे अधिष्टान 
य “७ शिक्षण 2 
री त्याने पराक्रम गाजविला. पुरुषांचे वरोवरीनें गवा र्ग 
चोळत आहे 1. तर महाज्ञानी असून अधिकारवाणीनं आ अशी ी 


म्हणते, “ जे ज्ञान देव )०.१२५ (हे सबंध स॒क्तच क 

0७ टताच य ् 
ज्याला मी इच्छित ₹ ही यीय यानीं अनुभविळें आहे तें मी पाला शी 
करतें आणि त्याठाच वर. ठे करतं, त्याला व्राह्मण करते, र्क 
दाचे यघुष्य सज्ज करतें करतं, बरह्मदवेष्टया खाष्ट शत्रेना ठार करा; १ 
हे. स्गापेक्षा आणि सन युद्ध करतें, तसेच मी द्यावा 


झालं. सर्व ग श्रेष्ठ असणारी मी आपल्या साम* 
| विणारें स्‌क्त र 
च आहे. श्ेक्षण रेक्ष्य नाही. पण तें स्रोचें अठ 


गेव्हत्या हे द्ाविण्यास ् डोडषम्ता या बाबतींत स्त्रिया या 
" उदाहरणेही पुरे्षी आहेत.. 


वैदिककाल व स्मृतिकाल ७ 


इयावाश्व क्रुषीच्या स॒क्तांत सरो ही पुरुषाची अर्घोगी ही कल्पना अगदीं उर- 
फाटी करून स्रीचे पुरुध हें अधीग असें म्हटलें आहे. इ्यावाश्व म्हणतो 

“ देवभाक्तिहोन व लोभी पुरुषापेक्षा शशोयसी एक स्री असली तरी श्रेष्ठ 
आहे. तिला आपला पंति मारकट, लसलस करणारा असे कळले तरी ती आपर्ले 
मन देवाकडे लावते. तिचा अर्धभाग म्हणज पति अगदींच अश्लाध्य वर्तनाचा व 
कंज्ष असें मी म्हणता. ” 

विवाहाचे वावतींत पाहू गेल्यास प्रौढ विवाहूच अस्तित्वांत होते. ' वीर्यवान्‌ 
वलवान्‌ पत्नीवर प्रेम करणार्‍या पतीची * प्राप्ति व्हावी यासाठीं देवतांना आळवि- 
णाऱ्या शिक्षित स्त्रिया प्रोढ्च होत्या. विवाहानंतर स्त्रीवद्दळ कल्पनाही उच्च होती. 
सर्यासोमाच्या विवाहांत सर्येला दिलेला आशीवाद असा आहे--- 

“ हें वलिष्ट इंद्रा, ही स्री ज्यायोगे पुतवती व भाग्यशाळी होईल अर्स तू 
करणात तू घरां जा आणि घराची मालकीण हो. सवीना ताब्यांत ठेवणारी तू 
घराज्ञीं आपलेपणानें.वोळ. या घरांत घरधनीणपणाविषयीं तूं जागत रहा. हे वघु, 
तू. सासू, सासर, दीर, नणंदा यांच्यावर छाप ठेवणारी हो. सर्व देव तुमर्ची मने 
एकविचारानें युक्त करोत. उदक, वायु, धाता हे सर्व तुमची मनें जुळवोत. ” 

वैदिक कालांत स्त्रियांबद्दढ हीन कल्पना तर नव्हतीच; वुद्छीचा विकास' 
होण्यास त्यांना पूर्ण वाव होता. त्यामुळें त्यांना समाजांत मान होता.त्या सामर्थ्य- 
वान होत्या. त्यांना घर्मक्रिया पुरुषाप्रमार्णे करता येत होत्या. या कल्पना उपनिष- 
त्कालींही तक्षाच स्थिर होत्या. यम, हारीत यासारख्या विद्वानांनी तर पुरुषाप्रमाणें 
त्त्रियांनांहा चतुराश्रम मोकळे असल्याचें सांगितळें आहे. 

स्त्रियांबद्द्द असणारी उच्च भावना ही ७ व्या शतकानंतर मावळली ब 
त्यांच्या स्वातत्र्याभोंवतीं एकेक पाश पड लागून त्याचे हक्क सर्वस्वी हरण केले गेले. 

* पुरां कल्पे कुमारीणां मोञ्जीबंधनमिष्यते | 
अध्यापर्न च वेदानां सावित्रीवचनं तथा || 
पिता पितृव्या भ्राता वा चैनामध्यापयेत्पुर | 
स्वग्रहे चैव कन्याया भैक्षचर्या विधीयते || 
वर्जयेद॒जिने- दण्ड जटाधारणमभवच | 
तमतिक्रान्तकालाच्च पतिता: सर्व एव ते ? 
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. या सर्व ओळी वाचून मोञ्जावेधनापासून सर्व आश्रम पुरुषाप्रमाणें पाळ- 
णाऱ्या श्रिया या कालांतरानें पतित झाल्या अगर समजल्या गेल्या. त्यामुळें त्यांचें 
ज्ञान, त्यांचे गुण सर्व विलयाला जाऊन मनूसारख्यांनीं त्यांच्यावद्दद फारच 
भजुदार व्हान उद्गार काढले. “ स्रिया पुरुषांचे वय अगर सोंदर्य कांहींच पहात 
नाहींत तर्‌ * सुरूपं वा विरूपे वा पुमानित्येव भुंजते * “ स्रिया या कामासक्त 

निःस्नेह व चंचळ असल्यानें त्यांचें फार जपून रक्षण केळें पाहजे. ” यांत 
स्रियांना मनू हा पुदरत्तीच्या ठेखतो असें म्हणण्यास मुळींच ह्रकत नाही. 
स्रियांच्या सांनिध्यांत पुरुषाभ सावधान राहावें, कारण त्या त्याला अढमागीला 
नेतात. .मनून स्रियांना आड मार्गाला नेणार्‍या म्हणण्यांत पुरुषाची केठेली किंमत 
- त्यांच्या मनाचा दुवळेपण( हा त्याच्या लक्ष्यांत आल नाहीं, तरी.तो स्रियांच्या 
दृष्टीतून सुटणे शक्य नाही. आपले दोष झांकण्यासाठी दुसर्‍यांना शव्या देण्याचाच 
हा प्रकार आहे ! वैदिक कालच्या ज्ञानी व व्लाब्य त्रियांबददछ उल्लेख वाचल्यावर 
मनूचे पुढील उद्गार तर आश्चर्यकारक वाटतात. तो म्हणतो. “ स्रिया या दुर्बल 
व वेदाभ्यासशून्य असल्य|नें त्या अनृतासारख्याच अपवित्र समजाव्या ! * ल्रियांचे 
वैदिक घर्मविधीहा अमान्य करण्यांत आळे. मनूच्या स्मृतींत प्रथम मुलींची अष्ट- 
वर्षा विवाहाची मर्यादा घातक गेली. . 
मनुस्म्रतीर्ताळ या उद्गारांकड पहातां वेदउपनिषदें यांच्या कालानंतर एवडे 
स्थित्यंतर होण्याचें कारण काय हा. साहाजिकच प्रश्न येतो. ही कारणमीमांसा 
दोन तीन तऱ्हांनी लावतां येईल. उपानिषत्कालानंतर शिक्षित स्रियांनी विवाह- 
विचार करण्याचें सोडून दिल्याने वशवृद्धि कमी झाली असावी. मनुस्मृतीत वंडा- 
अ व परस च दोहोंना ट्क इतका जखडून टाकठी की, स्रीचे कार्य या- 
पलीकडे असणा शक्ष्य नाहं ही कत्पना रूढं झाली. पुतजन्माला विलक्षण 
आलें. या गोष्टी पहाता या कल्पना रूढ होण्यास कारण श्रियांची 
नी अकची काक वाटतें. पळ ज्यां ज्ञानाची त्यांना इतकी 
टाकून दिल्या. दुसरं कारण प्रौढ वि न भम कीच 8 हेकारागारांतच 
ढं विदयार्थ्यीची मम भवाहामुळ व चतुराश्रमाची परवानगी नसल्यानें 
आढ ।वद्याथ्याची मने वेदाभ्यासापासून चलित होत असतील व ल्यामुळे मनू- 
"ण्या दाहाण्यानी मुळे म 
सारख्या शहाण्यांनी या स्रियापासन सावध राहण्याबद्दळ ताकीद दिली असेळ ! 


महत्त्व 
ज्ञानलालसा व 


वैदिककाल व स्मृृतिकाल त्र 


तिसरें कारण त्रियांना पावित्य रांखणें जड जात असेल, हीं कारणे म्हणजे 
निवळ कयासच होत. पण मनूच्या अनुदारपणावद्दल तिटकारा येतो तरा ल्याने 
-इतकें जुलमी धोरण स्वीकारण्यास, तत्कालीन परिस्थिति व पूर्वेतिहास हाही 
कांहीं असाच असेल कीं त्यामुळें मनूला असे उद्गार काढावे लागले असावे. मनूने 
“पहिल्या अध्यायांत म्हटलें आहे-- 

आचारः परमो धर्मः श्रत्युक्तः स्मार्त एवच | 
तस्मादस्मिन्सदायुक्ता नित्यं स्यादात्मवान्द्रिजः || 

मनूचा कायदाहि तत्कालीन रूढाचारांवर अधिष्ठित असल्याने त्यांने समाज 
"पाहून तसें नि्यलण घातळें. पण त्यांत स्रियांच्या मानेभावताळची तांत आपण 
किवी बळकट करीत आहों, व उलट पुरुषांना वाटेल तसें मोकळे सोडून आपण 
किती पक्षपात करीत आहों, याचा परिणाम किती अतिरेकाला जाईल हें त्याच्या 
व्यानांत आलेलें नाही,त्यामुळंच त्यांची विवाहाची अष्टवषीची मर्यादा पाळण्यांतील 
लम्नापर्यंत आठी. स्त्रो ही गोठ्यांतीळ गाईहूनही कमी किंमतीची झाली! 

मनूनंतर होऊन - गेलेल्या कायदेकारांना हा अन्याय दीआड 
करतां येईना. पण सव मनुस्मृति झुगारणे त्यांना शक्‍य नव्ह्त 
व तें यैबही त्यांना कदाचित नसेल. तेव्हां जिकार्‍यापुढे तुकडा टाकावा 
त्याप्रमाणे उदार मताचा आव कित्येकांची आणला. नारदाने. म्हटलें, श्रेया 
या परतंत्र कल्या तर प्रजा राजाचे ठिकाणी परतेल्ल असते तशा. परतंत्र याचा अर्थ 
मर्यादित घ्यावयाचा. मीमांसासूलकार जैमिनी मात सणसणीतपणें म्हणतो कॉ, 
ेदांकडे पाहतां स्रिया या. गुलाम अगर पद्युवृत्तीच्या नाहीत. त्यांना संपत्तीत व 
'धर्मकार्यात बरोबशेचे हक्क होते व हें वेदांचे वचन स्म्हतीतून अवमानिरु॑ असेल 
तर त्या स्मराते मानण्याचें कारण नाहीं. हें जैमिनीचें म्हणणें कोणाही स्वाभिमानी 
व विचारी खस पटेल. दायभागाचा कती जीमूतवाहन यानेंहि पूर्वींच्या कायंदे- 
कारांची दूषित विचारसरणी खंडून स्त्रियांना कांहीं दजी प्राप्त होईल असे केळे. पण 
आकाडच फाटे तेथें ठिगळ कोठें लावणार ? एकाच आईचवापांचीं मुळें पण कन्या 
च॒ पुत्त यांकडे पहाण्याच्या, त्यांना वागविण्याच्या पद्धतीत जमीन-अस्मानाइतक 
अंतर ! ते आईवापांचे प्रेम नाही म्हणून नव्हे, तर रूढि व स्प्गातिकारांचे कायंदे 
यामुळें. स्रिया सुधारणेच्या रिखरावरून लोटून दिल्या त्या खोल गर्तेत पडल्या. 
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पुनः तेथें जाण्यास त्यांना कित्यक अडचणी आहेत. त्या पाहिल्या. पाहिजत व दूर 
केल्या पाहिजेत, तरच सर्वाची उन्नाते होईल.. 


प्रकणण ३ र 
"च -य्स>्ा 
ळढभाचा बाजार 
वरदक्षिणा की कन्याविक्रव ? 

हिंदुस्थान म्हणजे अजवखाना आहे. त्यांतील रीतीरिवाजांचे असंख्य 
नमुने पाहून एकादा मनुष्य गोंधळून जाईल. एकच हिंदु घर्म पाळणाऱ्या शेकडो 
जातींतील ज्ञेकडों रोति पाहिल्या म्हणजे त्यांची मिळणी कशी व्हावयाची हा प्रश्नः 
पडतो. त्यांच्यापा्यी होणारें नुकसान पाहून उद्देग वाटता. 

आपल्यांत म्हण आहे कीं, घर वांधून पहावें आणि ल्न करून पहावे. 
म्हणजे दोन्ही गोष्टेंत मनुष्याची संपत्ति इतकी उघळली जाते कीं त्या काळजीने 
मनुष्याचा क्वचित्‌ मृत्यूहि लवकर ओढवतो. 

मलींच्यावर अकूत्रिम प्रेम करणारी आईवापें आपल्या मलींना सुस्थळें. 
मिळावी या आशेनं घरदाराची विल्हेवाट लावून मुलींचा ल्म न्य देतात. आणि 
. एवढें करूनहि मुलींच्या पुढील सुखाची कांहींच खातरजमा देतां येत नाहीं. हिंदूत 

कांहीं जाती अशा आहेत कॉ, त्या मुलींचा हुंडा न घेतां मलांचा ऱ्या घेतात का 

एकंदरींत हिंदूच्या लममाला विक्रयाचें स्वरूप असतें हं १९ ११ तील सपल. 
रिपाटेमध्ये केलळं विधान अक्षरशः सत्य आहे. 

या बाबतींत पूवीची स्थिति अगदी निराळी होती, 

कन्येसाठी पैसा घेणे अगर तिला विकणे हें स्टृतिकारान! पह 

धे त्यानें दिळिली संपात ही धर्मेक्रियांसागी 

पवी भट म्ह्णून पित्याने द्लिळी संपत्ति हो थमाक्रयांसाठी खर्च होई. आतां उदाः 
हा मुलांच्या ॥शक्षणाचा खच म्हणून धतला जातो. अगर लग्न र 


१022-12 -- ही वधूच्या आई- 
बापांना टून संपात मिळविण्याच्री आयुष्यांतील एकच संधि म्हणून म) 


विलें आहे. 


लमञाचा बाजार ११ 


हुंडा घेतला जातो. व'धूकडून हुंडा घेणं अगर वराकडून घेणे दोन्हीही प्रकार तितकेच, 
निंद्य आहेत.. 

स्वसुखापेक्षां उच्च दृष्टि ठेवून परवीप्रमाणें विवाहवद्ध होणें हंच खरोखर 
उचित आहे. पण सध्यांचे लन्नप्रसंग पहातां त्यांतील खरें गांभीये नष्ट होऊन तेथें 
रागद्वेषादे विकारांचा नुसता थयथयाटच अधिक असतो. वधूवरांना ही जबाबदारी 
कळवून घेण्याची फरसद नसते. विवाहमंत्राची किंमत भाषेच्या अज्ञानाने कांहींच 
कळत नसल्यानें उपाध्य़ांच्या तत्राकडे निरर्थक. वडवड यापेक्षां अधिक लक्ष दिलें. 
जात नाहीं. वस्तुतः विवाहमंल्र हे वधुवरांना त्यांची जवाबदारी जाणवून देणारे 
असल्याने त्यांच्या स्वभाषेंतच ते मैत्र त्यांना ऐकविले पाहिजेत. वघवरांनीं घ्याव- 
याच्या शपथा दोघांनींही समजून घेतल्या पाहिजेत. विदुत्मरवाह जसा झारीरांतून 
जावा त्याप्रमाणें वधूने वराच्या हाताला हात लावून मेत्र तिच्या अंगी वाणत असेल 
ही कल्पना हास्यास्पद आहे. स्वमुखानं वधू मंत्र म्हणत असे हे कग्वेदांती ल सूर्येच्या 
उदाहरणावरून स्पष्ट दिसतें. तर ती गोष्ट व विवाहांतील उच्च हेतु हा जो खरा 
वैदिक धर्म तो त्यागून दांभिक धर्म कां घ्यावा ? उच्च हेतूनीं प्रेरित होऊन स्व- 
खुषीने एकमेकांच्या उन्नतासाठो वधूवर विंवाहवद्ध झालीं पाहिजेत; त्याला क्रय- 
विक्रयाचें स्वरूप येऊन लम्नाचा बाजार मांडू नये 

ळय जुळविणारे दलाल 

कित्यकांना विवाहाकारेतां स्थळांची निवड करण्यास अतिशय पंचाईत पडत 
याचें कारण जात लहान असते व त्यांतही आणखो कित्येक भ'नगडी असल्याने 
वधू अगर वर मिळणं कठिण जातं. अश्ा स्थितींत विवाह जुळवून देणारे त्रयस्थ 
असतात. त्रयस्थांच्या मदतीचा कित्येक प्रसंगीं उपयोग होतो; पण हे त्रयस्थ 
दलाली करूं लागले म्हणजे वधुवरांच्या हितापेक्षां आपल्या पिशवींत पेसा, कसा व 
किती येईल हेंच ते अधिक आस्थेने पहातात. मुंबईइलाख्यांत लग्न जुळवून देण्या- 
बद्दल शभरापासून हजारांपर्यंत रुपये उकळतात असें स्टीलने लॉ अन्ड कस्टस 
ऑक हिंदू कास्टस्‌॒ या पुस्तकांत म्हटलें आहे ! अथात्‌ हे व्यवहार 
गुप्त रातोने होतात अगर गरजू आईवाप गुप्त ठेवतात, ही गोष्ट निराळी. पण कायं- 
द्यांच्या दृष्टीनं विवाह जुळवून देण्याच्या अटीवर पेसे घेणं ही अनीतिच आहे.असल्या - 
व्यवहारांत किती फसवणुकी होत असतात हें कल्पनेनेच जाणले पाहिजे. ( २२ 


नी दा 


*होतो. वधुपक्ष रा मदी सते: रणांगणवार उक्भयपक्षीं गोण्या 
£ रि 2 कमजञो: [५ केवळ री जातो. 

'पक्ष नामोहरम आधांच झा असते रपक्षाकडूनच डागला 

“येईल तेवढी छटून घेऊन 


२२! स्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


मुंबई <१२ ) व्येकटाचार्ल वि. रंगाचाळू या खटल्यांत सप्तपदी वरे सम्ारंम 
होऊन लग्न पुरें झालें असले तरोही कोटाने तें रद समजावें असें ठरविळें आहे. | 
दलालांकडून होणारे करार वेकायदा समजले जातात. त्या करारांप्रमाणं पैसे गा 
दिल्यास वधुवर अगर तिच्या पालकांवर फिर्याद लावल्यास दलाळाला पैसे मिढं 


शकत नाहीत असें काल्वकंट वेंकट विरुद्ध कांल्वकंठ लक्ष्मी या खटल्यांत सिंदद 
- झालेलें आपणास दिसतें. 


पालकांनी आपल्या मलाचें लग्न जुळविण्यासाठी त्रयस्थाला पैक्षे देऊं करणें | 
अगर हीन हेतून मरेरित होऊन ऐसे देऊन अगर चेऊन पालकांकडून विवाहाची 
“संमति घेणे या सर्व गोष्टी बेकायदा करारांत गणल्या जातात. हे करार कोर्ट | 
फिर्याद लावून अमलांत आणतां येत नसले तरी सद्यःस्थितींत दलालारने विविर्ट | 
ह आगून आपलो तुंबडी *र्याचा हजारों उदाहरणें दृष्टीस पडतात. | 


द क हेली क्षा फसवणूकच आधेक असते. पण लग्न ही ब्रह्मगा2 | 
कस्याने झाले उम मात्र कायम राहतें ! | 


$$." लम़खचे 8. 

त्यने. कि प ऱ् म्हणजे रणधुमाळी बरी म्हणावयाची. लमभमे रणडुदुगि 

.* रणसुर्मावर विहिणीविहिणींचा भांडणे उखाळ्यापाखाळ्या या ' व 
-त्यांच्या आवाजाने पुटकित होऊन दोन्ही बाजे योद्धे रणार्थ सज्ज होतात. वधू | 
पक्षाची स्थिति उत्तर वाळासारखो होते. स्वतःशीच न वडवड करण्यापलीकडे , 

कांहींहि करण्याचें सामर्थ्य वध पक्षांत नसतें :% धूपक्षावर वढा 
करून जातो. यावे ळी नट * वरचढ वरपक्षव तची 
0 टी 1 र्‌ र्‌ मानवहा। य हर णांत वधूपक्ष! 
मानहानि होत असते युद्धांत नन ध्हावा त्याप्रम बधूण क्षाची 

सेनानायक क्धू व वरपक्षाचा सेनानायक 


व्याही-सेनिकां केबक्जाही * पेर यांची आज्ञा कोणीच न 


रले व्हा त्‌ 


व गे. मग जेवढी चीजवस्त खंडणीदाखळ टत, 
नातं सुरू होतें ! पण एक व मैवदान मिळले व कायमचे मांडलीकपणाचे 

रा भाग जौ गोडे य “3 नः 
'अर आले नाहींत तर ओलिस असलेल्या  पोडंच ! दिवाळसणासारखे 


ल्याव घूस > सो इत्केदी 
स्या जाचाला प्रारंभ होतो. इ 


लझाचा बाजार श्इ 


होऊन मनःस्वास्थ्य कोणालाच नाही. वरपक्ष. सदेवच हपापलेला. टीची महत्त्वा- 
कांक्षा पुरी कधींच होत नाही. वधू ही कायमची आपल्या पक्षाला आणूनही तिचे 
हाल शत्रपक्षाप्रमाणे होतात 
अर्थाहि कन्या परकोय एव, ' परक्‍्याचा. अर्थ परक्याळला देऊन पित्याचे 
स्वतःच घर अगदी संपत्तिशन्य होतं. सर्वाचे मानपान संभाळायाचे. कां? तर मुलीला: 
. सुख लाभावें म्हणून ! सर्वस्वाची राखरांगोळी मुलीच्या सखासाठीं केल्याची उदाहरणें 
- आपल्याकडे थोडीं का आहेत? 
वरं, ही राखरांगोळी करून, लमनाचा घडाका उडवून, तो पेसा व धू अगर 
वरपक्षांपॅकों कोणाच्याच पदरांत पडत नाही. भटजी, ताशेवाले, बत्तीवाले," बँडवाळे 
शेजारीपाजारी, बोलावून आणलेल्या मानकरणी व सहख्नोजनाच्या जेवणावळी हीच 
त| पसा घेऊन जातात व पुनः सर्व कफलूक ! 
आपली सवाचीच आर्थिक स्थिति इतकी खालावलेली आहे की असे पेसे 
उधळण्याचे पेशवाई दिवस आतां राहिले नाहींत; पण आमचे डोळे उघडतात कोठें? 
यापेक्षां ही उघळपट्टी थांवत्रून वधूपक्षे लम्नाला खर्च करण्याची जेवढी ऐपत 
असेल त्या मानानें आकडा ठरवून त्याच्या तृतीयांश द्रव्य वघूला स्त्राथन म्हणून 
द्यावे. ज्यांना बद्ध करण्यासाठी उठाठेव त्यांना या पेशांचा उपयोग तरी होईल 
लयन म्हणजे सण होय, रण नव्हे. मान घालवा, संपत्ति घालवा, कर्घी कधी 
सवस्वही घालवून लमनाचा धडाका उडवा असें कोणत्या वेदांत अगर कोणत्या 
स्रतोत सांगितलं आहे? ज्या इतरजनांच्या डोळ्याचे पारणें किटायचें त्यांना हें 
पारणें किटण्यांत तरी आनंद क्षणिकच 
. वस्तुतः लम्न लागायचें टाळीनें. तेथे ताशांचा कडकडाट पाहिजे कशाला ? 
बन्डवरील माचिग कवायती गोतें अट्टाहासाने गाण्याची काय जरूर ? उपाध्याची 
दाक्षिणा ती किती ? आणि तिच्या हजारों पटीने इतरेजनांवर उघळलें जाणारे 
द्रव्य किती ) 
होस करायची तर करा; पण जरा कांहीं सुमार! महिन्याचे उत्पन्न असायचे 
५० रुपये आणि मुलींच लमांत कज काढून पांच हजार अगर पन्नास हजार उघ- 
ळायचे याला काय प्रपेच म्हणावयाचे ! यासाठींचं मासिक उत्पनाच्या फार तर तिष्पट.. 
पसा खच करण्याची मुभा कायद्यानं असावी. करमणुकीवर कर लादावयाचा तर 
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१६ . स्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


या कायद्याबद्दलचे वाद पन्नास वर्षे संपूनयेत असा तो खरोखरच चमत्कारि- 
कच आहे ! कित्येक सुल्भुलावणीची स्थळें अगर व्यूह असेच असतात कीं त्यांच्या: 
आंत जातां येते. पण आंत गेल्यावर वाहेर येतां येत नाहीं. स्रीच्या द्शीने एकदा 
ल्नबंधन पडलें कं तें वज़लेफ्च होतें. त्याला अपवाद म्हणून नाही ! हिंदु घर्माच्या 
अंतर्गत असलेलें व संस्कार म्हणून मानलेले लम्नत्ंधन पतीच्या धभीातरानें तरा 
तुटावे. पण तिच्या गळ्याची ही तांत इतकी घट्ट आवळली गेली आहे कीं तिला 
अशा स्थितींत पुनळभाची परवानगी तर नाहीच, पण जर ती धर्मातर केलेल्य़ा' 
! नवर्‍याच्या हयातीत दुसर लयन करोल तर पीनलकोड तिला सात वर्षापर्यंत सक्त 
मजञरोची शिक्षा फर्मीविल्याशिवाय राहणार नाहीं. याचें एक कारण असें कीं पति” 
पत्नांचे बंधन मनुष्यानें निर्माण केलेलें नसून तें विधात्यानेंच वांधळेळें असतें 
पांतपत्नी हा दोघ पूवजन्मी या जगांत तसेंच परलोकांतहि एकत्रच वास कारि 
तात असं कित्येक शात्नकारांनी म्हटलें आहे. पण कांदेवरी वेगळी आणि वस्तु 
स्थिति वेगळा. अरसिक, अडाणी माणसाच्या हाती काव्य पडलें म्हणज ह्या 
काव्य़ावरावरच माणसाच्या व्यवहाराचीहि माती होते. सतीचा जळूम हें याचेच 
उदाहूरण होय. विधवाविवाहाल( विरोध याच मुद्यावर होता. पण परलोकी गेठेल्या 
पताठा पत्नीवर हक्क सांगण्याची इंग्रजी कायद्यानेंच बंदी केळी म्हणून विधवा 
त्याच्या नातल्याच्या तावडीतून वचावल्या, अव्वळ इंग्रजींत शाख््ोपंडितांना 
जतक! हूड कायदा माहीत होता तसाच तो त्यांनी इंग्रज न्यायाधी्ञांच्या हवाटी 
कला. पण इंग्रज न्यायाधीश पडले उंटावरचे शहाणे झास्त व रूढी यांचा वाढ 
डेला असतां €ूढीठाच प्रामाण्य द्यावें हें त्यांना ठरविळेडे तत्त्व सामान्यतः खर 
नाह. "ण €डी ।<शाभूळ करणार्‍या, जुलमी वजाचक असतील तरेहि शा 


"आधार घेऊन त्या बदलू नयत हे शहाणपण कोठें! परिश्याति व तार 
जै 


"नहाहे पाहेऊच पाहिजे. पण “ कलेक्टर ऑफ मदुरा विरुद्ध मत्ता रामठिंग 


दाव्यांत शास्रवचन स्पष्ट असें त विचित्र निर्क 
री तें बाजूला ठेवलें पर विच । 
न्यायमूत|नी दिला आहे ! िणेच 


ताज सहाच्या सुसभुशीत थरांचा कालांतराने कठिण फत्तर झाळा व त्या 
उन्न राहून आपण क्षेषाच्या मखकावर अचल उभ आहांत असें मानू. ला 


? संस्कार याचा अथ “ज्याचा कधीहि भंग होत नाही,” असा आपण 
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पण हा त्या परंपरागत मानासेक रूढीचाच पुरावा होय. दुसर॑ कांहीं नाही. कारण 
सस्कार याचा असा अर्थ कोणीहि कोणत्याहि घरभभग्रंथांतूनत काहून दाखवावा 
इतर सोळा संस्कार आहेत त्यांतलाच लयन हा एक. त्यांत विशेष वेगळें काय 
आहे ? इतर संस्कार जसे जितके बंधनकारक तितकाच हाहि. संस्कार याचा अर्थ 
अथग, अभेद्य किंवा पूर्ण वंधनकारक असा असेल तरी तो नवरा व वायको या 
दाघांनाहि सारखाच लागू असला पाहिजे. नवर्‍याच्या हिताच्या वेळी * संस्कार ” 
याचा अर्थ वेगळा, व वायकेच्या वेळी वेगळा असे मानणे म्हणजे धर्मझास्त्राची 
ती केवळ थन्नच होय ! 
आपण समाजांत एकमकाशेजारी युण्यागोविदा्न राहतो; व्यक्तीच्या हिता- 
कारतां कां होइना पण सावजनिक हित आपलेंच मानतो; हा ज्याप्रमाणें एक 
सामाजजक करार होय. तसाच लम हाही एक सामाजिक्र करार 
होय. * समाजव्यवस्था ' असें जशे कोणीं त्याला सुंदर प्रोढ नांव विळे 
तरी “ सामाजिक करार ” हेंच त्याचें वास्तावेक स्वरूप होय व्यावह्मारिक गो्टी- 
तही देवी वरदहस्त्ताची मनुष्याला अपेक्षा असते म्हणून धर्माने त्याला संस्काराचे 
स्वरूप दिले इतकच. एकाची मालमत्ता दुसर्‍यार्न लट नये त्याचप्रमाणे एकाची 
श्री दुसर्‍याच ह्रण करूं नये, व केल्यास समाजाने त्याचा प्रतिकार करावा हाच 
या सामाजिक कराराचा हेतू आहे. महाभारतांत श्वेतकेतूची कथा आली आहे. 
त्यावळ| लम ही संस्थाच अस्तित्वांत नव्हती. वाटेल त्यानें दुसर्‍याच्या वायकोचें 
ह्रण कराव अशा स्थात होती व त्यांत कांहीहि अधर्म मानला जात नसे 
द्रांपदांला तर्‌ पांच पति होते व ते कराराशिवाय एकत्र राहणें शक्‍यच नव्ह्ते 
सुभद्राहरणाच्या आधा अजञुंनावर वनवासाचचा प्रमंग कां आला तें सवीना माहीत 
आहच. नलराजा नापत्ता झाल्यावर दमयंतनं आपण स्वयंवर मांडले आहे असें 
जाहीरच केलें होतें. या सर्व उदाहरणांचा अर्थ इतकाच कीं, लग्न हा करार असला 
तर त्यात काहा घाभक उच्च भावना ठवणें ह मनुष्याचें कतव्य होय; पण अप 
वादप्रस मजुष्यान व्यवहारासारखेंच वतन करणें इष्ट आहे. तसें तो न करोल 
तर मूख ठरल 
हिंदुविवाहशास्र वेगळें आहे असें मानणें म्हणजे जगांतील इतर माणसें हौ 
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१८ स्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


माणसेंच नाहींत असें मानण्यासारखें आहे. मनुष्य घर जसें कायम व॒ गिर्तर 
राहण्याकरितांच बांधतो तसेंच लम़ हेंहि कायम टिकण्याकरितांच करतो. लभ 
मोडून मनुष्य सतत दुःखांतच पडणार असेळ तर या सामाजिक कराराला तो 
दैवी व घार्मिक वरदहस्ताची कां अपेक्षां करील ? लञ्न हा जितका सामा!जक 
करार तितकाच तो धार्मिक संस्कारहि होय. पतिपत्नीनी एकवेळी एकच सहार 
निवडावा व त्याच्यांशी एकनिष्टपणाने वागावें असाच जगांतील सर्व घमशास्त्र- 
कारांचा आहय आहे. घर्म वेगळे असले तरे मूलत: त्यांच्या वेवाहिक नीतिविधवक 
कल्पना एकच आहेत. ख्विस्ती लोकांत लम्नापेक्षां घटस्फोटाचींच उदाहरण 
आपणांस वर्तमानपत्रांतीत अधिक वाचावयास मिळतात म्हणून ख्रिस्ती विवाह हा 
करार होय अशा आपली समजूत होते. पण रोमन कॅथलिक लोकांत अशी प्रद्धत 
नाही. बायबलमर्ध्येहि घटस्फोट सांगितला नाही, असे कित्येक उतारे दाखविता 
येतील. स््रोच्या दृष्टीनं रामन केथेलिक विवाह हा थेट सध्यांच्या आपल्या (शद 
विवाहाप्रमाणेंच अभंग आहे. हालकेन , ग्रेथकाराची “* १1७ 010191) 0000 
४७४७४, 1118. ही सुप्रसिद्ध कादंबरी ज्यांनी वाचली असेल ल्यांना याचं प्रत्य 
तर पटेल. मुसलमानी कुराणार्न चार बायका करण्याची परवानगी दिली आह 
याचा अथ एक सोडून चार बायका करा असा नव्हे ! असंख्य बायका करून 
झनाना भरण्यापेक्षां जास्तीत जास्त निदान चारच करा, अधिक करूं नका असा 
आहे. कारण पांच लम्न मसलमानाने केळं तर ते बेकायदेशीर ठरतें ! म€मदापूम! 
अरब ठाकांना ववाहिक प्रतिवंधनच नव्हतं. त्या दृष्टीने हा त्याची बहुमोल साभा 
जिक कामगिरीच नव्ह काय ? पण खुद्द कुराणांतच महमदारचे असें एक वचन 
सांपडत कीं “ मनुष्याला खुदाने दोन अंतःकरणे दिळी नाहींत. मग त्याग एका- 
पेक्षां अधिक बायकांशी काय म्हणून विवाह करावा ? ” याचा खरा अर्थ, लम व 
गोष्ट कराराप्रमाणं हीन भासूं नये, संस्काराप्राणें कांही उच्च भावना त्यांत आर 
असाच पेंगंबराचा हेतु होता अक्षे उघड ठरत नाही काय ? 


अहिदृ्ची ठं करारानं होत असतील, पण हिंदु लग़विधि हा संस्कार आर्ट! 
असे विधान मोठ्या ज्ञोंकांत 
विधान मो कांत करण्यांत येत असतें. पण याच्याच उलट, आ 


लम़ावाध हाह सस्कार च आहेत व हिंदुलननविधि हा एक करार आहे 
प्रमेय मांडळं तर तं नाशाबित करणे कठिण जाईल. श्रिस्ती अगर मुसलमानी 
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हा केवळ करार असता तर दोन साक्षीदारांसमोर ते पुर कां होऊं नयेत ? पण 
खिस्ती लमञविधीला चर्चमध्ये जावे लागते. व मुसलमानांत लम्नाकरितां काजी उपा- 
ध्याय बोळवावा लागतो. करार करण्याला कायदेशीर वय १८ लागतं तर हीं लग्न 
१२ ते १६ पर्यंत झालेल्या मुलींची सध्यां हजारो उदाहरणें युरोपांत काहून दाख- 
वितां येतील. दान हेंच हिंदुविवाहाचें गमक म्हटलें तर ख्रिस्ती विवाहांत कोणी 
तरी वधू व वराचे गॉडफादर व गोंडमदर व्हावेंच लागतें. तरुणी अज्ञान असतांना 
तिचा पालक तिच्याकरितां आपली संमति देतो, असेंच ख्रिस्ती व मसलमानी 
शास्रावरून दिसतें. पण इतक्या सर्व गोष्टी असल्या तरी सामान्यतः आपली म्हण- 
ण्याची फ्द्धत अज्ञाच की, * हिंदुलम़ हा संस्कार आहे व अहिंदु विवाह हा करार 
आहे. * हॅ सांगण्याचा झुख्य मुद्दा इतकाच को विवाह घार्मेक ववाघि असला तरी . 
जगांत कोठेंहि व्यवहाराचे योग्य बंघन सर्वोनींच मानलेले आहे. म्हणून “ संस्कार 
या शब्दाची वडवड निरर्थक होय. हा विवेक हांलकेन या अंथकारानें म्मिक 
रीतीनेंओळखला आहे, त्याच्या म्हणण्याप्रमाणे “ लभ ही एक अनादेसेद्ध समाज- 
व्यवस्था आहे. कायदा व घर्मशास्र यांचें स्तोन कोणींहि माजवे न्ये. कारण 
असा त्यांचा आगंतुक जुलूम कोणीच मान्य करणार नाहीं. कायद्यामळें लभ 
दोतात असें मानणें म्हणजे कायदा जन्माला येण्यापू्यी पुराणकालांत ज्या अनेक 
पवित्र स्रीपुरुषांची लनन झालां तो निवळ व्यभिचार होय असें ठरेल. बरें, आज 
चर्चमध्ये न जातां जे लमे करतात ते परमेश्वराच्या घरा एकदम अनीतिमान्‌. ठर. 
णार कों काय ? लम ही केवळ व्यक्तिविषयक व्यवहाराची गोष्ट आहे. राज्यसत्ता 
त्या बैधनार्चे रक्षण करत व धमे त्या मानवी बंधनाला आपला आशीर्वाद देतो. 
इतकाच लभविधीचा अर्थ आहे. ” 

स्टतिशात्रांवरूनहि हेंच प्रमेय सिद्ध होतें कौ नाही हे पुढील प्रकरणांत पाहू. 


२० श्लिथांच्या हक्कांची सुधारणा. 


प्रकरण ५ वें. 


विवाहसंस्काराच्या मर्यादा 


हिंद विवाहविधीला धार्मिक अधिष्ठान आहे हे. खरं, त्थाप त्याठा्ह 
मख्य वाजू व्यावहारिक आहे ही स्मृतिकारांची दृष्टि सुटली नव्हता का 
क्रग्वेदीय ब्रह्मकमीच्या संस्कारप्रकरणांत म्हटलें आहे--- “ततो दाता. 
अव्यंगे अपतिते अक्कींचे दशदोषविवलिते इमां कन्या प्रदास्यामि देवार्भिंद्रिजसनिथा 
म्हणजे “ पति अव्य्रेग, अपतित, अक्कोव, व दशदोषविवजित आह अशा 
समजुतीने मी ही कन्या देत आहे. ” यांतील प्रत्यक शब्द लक्षांत वेतां या 


अटींचे कांही शब्द लग्नापूर्वी लागण्यासारखे आहेत व कांही विवाहानंतर 
लागण्यासारखे आहेत हें लक्षांत येईल 


नारदस्मृतींत “ नटे सते प्रत्रजितत छुविच पतिते. पतो । पंचस्वापर्ळ 


नारीणां पतिरन्यो विधी ॥ असे सांगितलें आहे. याचा. अर्थ, * पति ठु 
झाला अगर नापत्ता झाला, त्यानं संन्यास धतला, तो| कीव असला, धमं!तर आज 
जातिभ्र्टता इत्या|दे कारणांनी पतित झाला, तर या पांच. आपत्तीमध्ये ( एक पाच 
जिवंत असतांहि ) स्रीला दुसरा पति करणें धमैविहित आहे. वराचे द॑ 
कोणते हँ कात्यायन व विष्णु यांनी सांगितले आहेत 
उन्मत्तः पाततः कुटी पढश्व वा सगोलजः | 
चक्षुश्रोत्नविहीनश्व तथापस्मारद्‌ बित: | 
ऊन्जवामनजात्यंधः छीवपीड|तरोगिणाम्‌ । । 


त्रतचया भवेत्‌ तेषाम्‌ यावज्जीबमसंरयम्‌ ॥। 
हे रोग असणारांनी “ यावज्जीव " व्रतस्थ राहावे म्हणजे ल्न करू 


वर स्वच्छ सांगितलं आहे. जर कोणी करील तर ते लग्न ज्लीवर बैंधनकार्र$ कदी 
अझ्ञा आपत्तीमध्ये कन्येच्या बापाने वेलाशक कन्या परत घेऊन कलेचे 


दुसर्‍या वराला दान कराव. कात्यायनानेंहि असेंच म्हटळें आहे की, 
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सतु यदन्यजातीयः पतितः छीब एव वा | 
विकमेस्थःसगोत्रो वा दासो.दी्घामयोडपि वा | 
ऊढापि देया साउन्यस्मे सप्रावरभूषणा || 
नुसते “ वाग्दत्ता$पे ” असे शब्द येथेनाहींत. तर, “ ऊढा$पि ” म्हणजे 
होमहवन व सप्तपदी यांन तें लझ जरी संपूर्ण झालें असलें; तरी ( तें ल्न रद 
समजून ) कन्या दुसर्‍या वराला द्यावी असा या स्मृतिकाराचा आशय आहे. 
कित्येकांना वाटतें धर्मांतराचा प्रश्न मुसलमान हिंदुस्थानांत येण्यापूर्वी 
शक्‍यच नसल्यानें स्मृतीत त्याचा उल्लेख नसेल, पण घर्मातर व पातित्य या दोन्ही 
गोष्टींचा स्पष्ट उल्लेख वसिष्ठल्सतात आहे. “ दत्तामापे हरेत्कन्यां ” असें वसिष्टाने 
स्वच्छ ह्मटलें आहे. 
कुलशालविहीनस्य षंढांदे पतितस्य च | 
अपस्मार विधमॅस्य रोगिणां वेषधा(रणाम्‌ | 
दत्तामपि हरेत्कन्यां सगोतोढां तथेवच || 
नंवर्‍यांनीं लयमाच्या बायका टाकणें ही एक हिंदुसमाजांत नेहमीचीच रड- 
कथा आहे. व कित्येक वेळेला खरोखर पुरुषांना तसं कांही] कारणहि नसतें. पण 
जी मनुस्म्राते सनातनी लोकांना स्रियांना नेहमी दास्यत्वांत ठेवण्यास उपयोगी 
त्या ननूचीच साक्ष या वेळी त्याच्या उल्ट जाईल ! कारण मनुस्मृतींत ( अध्याय 
९-१७४ ) मध्यें असं ह्टळें आहे कॉ- 
या पत्य़ा परित्यक्ता विधवा य स्वेच्छया । 
उत्पादंथत्‌ पुनर्भूत्वा स पोनेर्भव उच्यते || 
“ नवर्‍याने परित्य!ग केलेल्या खोर्ग स्वतःच्या इच्छेस येईल त्याही 
विवाह करावा. ” असा मुल्गा “ पौनर्भव ! मानला असन द्वादश पुत्रांच्या 
यादींत त्याचं नांवहि दिलें आहे. १ 
पण कित्येकांस वाटेल कीं मनुस्मृतीमध्यें नियोग सांगितळेला असल्यामुळें 
पाहेल्या नवऱ्याची तिच्यावर्रळ मालकी नष्ट .होत नसावी. वशिष्ठाने “ भर्तार- 
मनुत्सृज्य * असे स्पष्ट शब्द घाळूनच या बावतीचा खुलासा केला आहे. 
या छीव पतित उन्मत्त वा भर्तारमनुस़ज्य अन्यपातिं विन्द्ते मृते वा 
सा पुनभूः भवति || न 
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बळजबरीने मलींचे हरण करून लम काळें असेल तरी तें रद्द होय. तिचा 

पुनः विवाह करण्यास हरकत नाहीं. बांधायनानं म्हटल आहे 
बलाच्चेत्मह्ता कन्या मंद्र्यदि न संस्कृता | 
अन्यस्मै विधिवत्‌ देया, यथा * कन्या ? लयेव सा || 

: बळ ? याचा अर्थ धाकदपटशा 10108 व त्याप्रमाणे अयोग्य वजन 
एत ॥॥॥]ए6108 असाहि होईल 

वरील उदाहरणावरून लय़ाचे बाबतींत आपत्तीच्या प्रसंगी स्त्रियांना कांही 
विशिष्ट हक होते असें उघडच ठरतें. हीं लाचा बाजार प्रस्षांना खुला झाला 
आहे. मुसलमान लोकांस आम्ही हेसण्यास तथार कां तर त्यांच्यांत चार ल्न 
करण्याची परवानगी आहे म्हणून ! पण त्यांच्यांत पांचवें ल्न वेकायदेज्लीर ठरतें. 
हिंदूत आजच्या कायद्याप्रमांण असंख्य वायका करण्याला प्रत्यवाय नाहीं ! कोणी 
करीत नाहीं हें वेगळें. कारण नसतांना पुरुषाने दुसरें लग्न करूं नये, असाच 
शास्त्राचा आदेश दिसतो. ““ आज्ञाधारक, सुग्रण, प्रियभाषिणी, पतित्रता अशा 
स्रींस जो सोडून देतो, त्याला राजानें कडक शिक्षा करून स्वकंतन्याची जाणीव 
करून द्यावी ” असें नारदस्मृतींत सांगितळें आहे. व“ निष्कारण युणवान, 
भार्येस टाकून जो दुसरीशीं लभ करितो त्याजकडून राजानें मिळकतींपैकी तिसरा 
हिस्सा तिला द्यावा. ” असे याज्ञवल्क्यानें म्हटलें आहे. “ क्यो रोगिणी परंठु 
शीलवान असेल तर तिच्या परवानगीशिवाय पतीला दसरे लग्न करितां येत 
नाही. ' असं मनून लिहिलें आहे. “ नवर्‍याने दुसरा विवाह केला अर्सर्ती 
पहिल्या बायकोच्या मनांत तेथ राहण्याचें नसेळ तर तिला बापाकडे माहेरी राष्ट 
ण्यास जातां येत असे. अशा प्रकारचे उठेल देवलस्मृति व व्यवहारमयूख यांत 
आले असून “ कारणावांचुन केवळ मोहाने जो आपल्या भार्वचा त्याग करिती 
तो धर्सकायीचा व पुत्लसंतानाचा त्याग करितो; त्याच्या पापकृत्याचें क्षा होत || 
नाहीः म्हणून या लोकोंहि राजानें त्याला चोराप्रमाणें शासन करावें 
स्मृतिचंद्रिकेंत स्पष्ट सांगितलें आहे. “ केवळ मद्यधा, दष्टाचरणी, पतीला नेहेमी 
प्रतिकूल असणारी, रोगी, खराव, ऐपतिवाहेर ख्चे करणारी भाया असेल तर. 
पुरुषानं दुसरा विवाह करावा. ” स्मतेकारांचे हें ससय़ीद वर्णन कोणीकडे व 
षास वाटेळ तितकी लन्ने करितां येतात ही अठछीकडीळ हिंद कायद्याची भी. 
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कोणीकडे ! 115 15 81 888 अशी एक म्हण आहे, तिचा अर्थ वेगळा आहे. 
पण हिंदु स्रियांच्या बाबतोतला त्याचा आडमुठेपणा पाहिल म्हणज ही म्हण 
वाच्याथ्यानिंहि खरा आहे असे वाटूं लागते : 

लम्मसंस्कारांत बरेच विधि आहेत. पण कोणता विधि झाला असतां लम हं 
पक्के, पुरें व उभयपक्षी बंधनकारक (2011101018 मानलें जावें किंवा जात हें पहाणे 
मनारजक आहे. लम्नांते!ल मुख्य विधि म्हणज वाग्दान, कन्यादान अगर पाणि- 
ग्रहण व चतुर्थी कम हे होत. यांतील कोणत्या विघीला मख्यत्व अगर गीणत्व 
द्यावयांचें हे केवळ परिस्थितीवर अवलंवून आहे. वाग्दान झालें म्हणजे लम्न ठरलें 
असं आपण समजतें. व ठरलेळें लभ कोणी मोडीत नाहीं असा आपला शिष्टाचार 
आहे. तो बहुशः जरूर पाळावा. पण वाग्दान म्हणजेच लम व वाग्दानानेंच लग्न 
पुरें होतें * असा शास््राथ कोणी मांडील तर ती नुसतीच चक नव्हे जळूम 
हइल. “ सकृत्परदीयते कन्या हरस्तांश्वारदंडभाकू ” म्हणजे कन्येचें वाग्दान 
हें एकवारच होतें ( कारण शिष्ट माणस एकदां शब्द देतात तो मोडीत नाहीत. ) 
वाग्दान झालेल्या कन्येचें दुसर्‍याने हरण केळें तर त्याला राजानें चोराप्रमाणें 
शिक्षा करावी, असें याज्ञवल्क्याने सांगितलें आहे हें खरें, पण शाब्दप्रामाण्यवादी . 
हृटय़ागी लोक पुढें निपजतील असं जणुं स्वप्ननच त्याला पडलें होतें ! ह्मणून 
त्याच शछाकाचा दुसरा चरण त्याने असा घातला आहे कीं 

दत्तामापे हरेत्कन्यां पूर्वाश्वेद्रर आप्रजेत्‌ || 

चांगला व गुणवान दुसरा वर भिळल तर वाग्दान झाले असलें तशे 
बापानें आपली कन्या परत घ्यावी. ॥]ए७ा'ए एग ७ छि 1 1000 ६ 
छा हें वचन केवळ वरांनाच लागूं नाही. वधूला व तिच्या वापालाहि तोच 
हक्क आहे ! 

सप्तपदी हा विधि सध्यां मुख्य गणला जातो. सप्तपदी झाली कां लग्न 
पुरं झालं असेंच आपण समजतो. सप्तपदीचें “लाक फार सुंदर व अर्थपूर्ण गांभी- 
याने भरलेले आहेत. तर्थापे खरोखर वधूवरांपेकी एकाहे तिकडे लक्ष देत नसेल 
देवी भावनेबरोबर आपण * करार ” बद्ध होतों कीं नाही हें त्यावरून कोणाहि 
काहून पहाव. जीविताचा प्रवास आक्रमण करतांना परस्परांनीं कसे वर्तन करा- 
वयाचं असतं याची आणभाक एकत्तेकांना देऊन ही सात पावलें सहचारीबरोबर 
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चाळावयाची असतात. पतिपत्नी म्हणून दोघांनीं सात पावळें जगाचा एकत्र प्रवास 
केला कीं इतरजनांच्या दृष्टीनें तों विवाहबद्ध झालीं. पित्याच्या गोलांतून पतीच्या 
गोत्रांत तिच संक्रमण झालें असं मानण्याची जगाची वहिवाट आहे. व याच- 
करितां “ पाणिग्रहणिका मंत्राः पितृगोलोपहारकाः ” असं वचन स्मृतिकारांनीं 
लिहिलें आहे. 
पण कायद्याची काय किंवा धर्मशासत्राची काय, खरी ९5 (कसोटी) युंतागुतीच्या 
च आपत्प्रसंगींच लागत असते. उदाहरणार्थ, वाग्दान झाळें व सप्तपदीहि झाली, पण 
पति हा छीब आहे असें नंतर आढळून आलें तर ! याचकरितां “ चतुर्थीकर्म 
हा विधि सांगितला आहे. वृहस्पतीनं म्हटल्याप्रमाणे-- 
चतुर्थी होममंत्रेण त्वड्यांसहद्यद्रियेः 
भरता संयुज्यते पत्ना. तट्गाला तेन सा भवेत्‌ || 
चतुर्थीकर्म अगर गभीदान या गोष्टोनें पत्नीचे त्वकू, मांस व हृदय ही 
ड्‌द्र्यं भत्याशीं एकजीव होतात व याचमुळे तिचे पतीच्या गोलांत पूर्वगोत्रांतून 
स्थित्यंतर होतें. वधूचे गोत्र वदळण्यालळा एकाने “ सप्तपदी ! व वृहस्पताने 
“ चतुर्थी कर्म या मयीदा कां सांगितल्या ते वाचकांच्या आतां लक्षांत येईल. 
चतुर्थी कर्म हीच टम विर्घातील खरा निणीयक मर्यादा होय. ही झाली म्हणजव 
लयन पुरें होतं. तोंपर्यत तं कायदेशार दष्टोने अपुरेच मानलें पाहिजे. मुसलमानी 
धर्मशास्त्रांतहि (001 ()ए00॥,४ म्हणज “ वयांत आल्यानंतर खर्य” 
निर्णयाचा हक्क ” सांगितला आहे. याचाहि अर्थ हाच होय. स्वयंनिर्णयाचा हर्क 
मुलीला पतीशी संसर्ग होण्यापूर्वी बजावावा लागतो व तो तिने वजावला म्हणजे 
लग्न रद्द होतें. याचा अर्थ पतिपत्नीसंयोग हीच टम्मविधीच्या पूर्सतेची ऑंतिम 
मर्यादा होय असें मुसलमानी धर्मशासत्रावरून दिसते. या मर्यादेच्या अगोदर तिला 
केव्हांहि लम रद्द करून घ्रेतां येईल, त्यानंतर येणार नाही. कारण उभयतांच्या 
संसर्गानंतर विवाहाच्या नाण्यावर त्यांच्या कायदेशीर संमतीचा ठसा कायम उभ 
टत असतो. 
_ असो.वरील सर्व विवेचनावरून हिंदु लग्न संस्कार हा निरपवाद नाही, विवर 
चक आहे हें वाचकांच्या लक्षांत येईलच. सनातनी लोक शास्राचा अभिमान धर 
तात कीं स्वतःच्या दुराग्रहाचा धरतात तच कळत नाही. तुम्हांला राब्दप्रामा 
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खरोखरच मानावयाचे असेल तर वरील वचनांतून तुमची सुटका होणार नाहीं, 
घमंझास्त्रांतहि विवेक आहे हें तुम्हांला कबल करावें लागेल व तसं नसेल तर धर्मा- 
पेक्षां केवळ “ आत्मप्रामाण्य ” तुम्हांस अधिक मान्य आहे असाच त्याचा उघड 
अर्थ होईल ! “ स्वस्य च प्रियमात्मनः” मानणें हो फार सोईची गोट आहे, पण 
त्यांत घर्माचा इतका विपर्यास व बदनामी कशाला ? सनातनी म्हणविणाऱ्यांच्या 
'ढोंगी आचरणाने आजपर्यैत जितका घर्म तरला आहे तितका पुरे आहे. त्यावर 
मिथ्या शब्दप्रामाण्याचे वळसे कशाला ? सारा धर्म व स्व्यातिग्रंथ कलियुगांत वाहून 
गेले. फक्त स्रियांच्या उन्नतीर्ची गोष्ट कोणा काढली कीं मात्र त्या धर्माला जागृता- 
वस्था येत ! हे अप्रिय शब्द लिहिण्यास वाईट वाटत नाहीं असें नाहीं. पण धर्मात 
असलेल्या सारासार विवेकवुद्धींचे अभिहोत्र पेटवून जेव्हां कित्येक धर्ममार्तंड 
स्त्रियांच्या सुधारणेसंबंधी निष्कारण तोंडसुख घेतात तेव्हां लेखणीलाहि कठोर 
वाणी उच्चारणे क्वचित्‌ भाग पडते. 

विवाहाच्या कायद्यामध्ये सध्यां जो घोटाळा व अनर्थ क्षाला आहे तो सुधा- 
रण्य़ाला खरोखर एकच उपाय होय व तो म्हणज त्याळा योग्य अपवाद मान्य 
करणें हा होय. अपवादानेच नियम तिद्ध होतो असें नव्हे काय ? जगांत निरप- 
वाद अशी गोष्टच नाहीं. अहिंसा, सत्य, अस्तेय या सर्वमान्य व जगन्मोन्य तात्त्विक 
गोष्टींनाही अपवाद आहेत. तर लग्नासारख्या व्यावहारिक गोष्टींना केवळ आपद्धम- 
प्रसंगी अपवाद कां मान्य होऊं नयेत | त्यानें समाजाचें धारण करण्याची शक्ति 
खचित वाढेल. घटस्फोट ही काहीं चांगळी किंवा आनंद करण्याजोगी गोष्ट नाही. 
लग्न केळे पण तें फसले, हेंच त्यानें अखेर सिद्ध होणार कीं नाहीं ? मग त्यांत 
भषषण कोण मानील अगर कोणाला मानतां येईल ? आयुष्याच्या अक्षपटावर 
खेळत असतांना फांसा चकला व दान हरे अशीच कोणाहि लन सोडणारांना 
कवुली द्यावी लागेळ. पण तसं झाळें तरी लम्नवंधनाला अपवाद निर्माण कर- 
ण्याची आवश्यकता कायमच राहते, नाहींशी होत नाहीं. 
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व 
प्रकरण ६ व 
-५9>-<€ 
कांही भानगडीचे प्रश्न 
१ बिवाह व धर्मातर 
स्त्रियांच्या सभांतून व परिषदांतून बऱयाच वेळां घंटस्कोटाची चची झालेली 
आढळून येते. नुसतं शारदाविल पास व्हावें म्हटल्यानंच “ स्त्रिया अनीतिमान 
होतील ” अशी हाकाटी सुरू होते, मग घटस्फोटाची चर्चा झाल्यानें किती गेर- 
समज होत असतील हें सांगण्याचे कारणच नाही. पण गेरसमज हे नेहमी अधवट 
समजतीनौा होतात घटस्फोट हवा म्हणणारांना समाजशास्त्राचे योग्य ज्ञान कदा- 
चित्‌ नसेल, पण तो नको म्हणणारांना तरी कोठें आहे ! अधवट बोलण्याने गेर- 
समज होत असतील; पण ते व्हावयाचेच असतील तर्‌ स्पष्ट कल्पना मांडून 


झालेले चांगले 
पण स्त्रियांना लग्न रद्द करून घेण्याचा हक्क सरसकट व निरपवाद हवा आहे, 
ही गोष्टच आधी खरी नाही. एकत्र कुटुंबपद्धांते शावूद राहावी याची आस्था पुरुष 
वर्गाला जितकी असेल त्यापेक्षां श्रिवर्गाला ता. खचित अधिक आहि. नवर्‍याने 
टाकलेली स््रो मलं कडेवर घेऊन जगांत आश्रयाला कोठें जाईल ! व कोणाच्या 
तोंडाकडे पाहील ? पण हिंदु नवर्‍याला आज जे कायद्यानें अमयीद हक्क द्ठि 
आहेत व त्यामुळें खर्‍या लयमसंस्थेची व तिच्या हेतूची जी घुळघाण झाली आहें 
त्याविरुद्ध प्रतिक्रिया किंवा निषेध इतकाच घटस्फोटाच्या ठरावाचा अर्थ असती 
घटस्फोटाचा हक्क कांहीं अपवादात्मक बाबतींत स्त्रिया मागतात हे त्यांचें समाजा 
विरुद्ध वेड नव्हे. समाजाची निद्रित सदर्सद्विवकवृद्धि मोठ्याने हांक मारून जागी 
करण्याचा तो एक प्रयत्न होय 
माणसाला एखाद्या गोष्टीने * आश्चर्य ' वाटलें म्हणज खास समजावें की; या 
खारोला एकंदर परेस्थितीचे गाढ अज्ञान आहे. घटस्फोटाच्या बाबतींत अशीच 
गोष्ट आहे. पुरषांना वाटतें “ बायका नवर्‍यांना टाकण्याची गोड बोळतात ? कार्य 
त्याची |बशाद आह . आम्हा रणांत शर नसलां तरी, न्थेतून तीर खास मारू 
गोष्ट अगदीं खरी. किंबहुना याच ज्ूरपणामुळें (१) समाजाची दृष्टि संकुचित 
खऱ्या हिंदुधमंद्यासत्राची विटेंवना होऊन गोष्टी या थराला आल्या 
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स्त्रियांचे हक्क व स्त्रोपुरुषांची बरोबरी वगेरे सर्वच गोष्टी आपण क्षणभर 
सोडून देऊं, पण शुद्धिसंघटण व हिंदूंचे एकीकरण यावद्दळ देशांत दुमत नसल्या- 
कारणानें घर्मोतराच्या एका उदाहरणाने त्रियाचें म्हणणें गैरसमज न होतां चांगलें 
लक्षांत येईल. एखाद्या पुरुषाने घर्मोतर केळें तर ह्लींच्या कायद्याखाली त्याच्या 
बिचार्‍या सरींचा कसा जाच होतो हे * सनातनी * पुरुषांना कल्पनेनें तरी कसें कळ. 
णार ! ते जावें त्याच्या वंशा तेव्हां कळे! कल्पना करा की, दोघा भावांचें एकत्र 
अविभक्त हिंदु कुटुंब आहे दोघांनाहि बायका असून्न लहानमोठ्या मलावाळांचा 
त्यांचा संसार आहे. पेळी एक भाऊ दुर्वतनी निघाला, निझ्यापाणी, नाच व इतर 
ढंग करूं लागला. इतर्केच नव्हे तर अखेर त्यानें धमॉतर करून एका यावना ख्रीशी 
लग्न केलें व तिला घरांत आणून ठेवलें. तर त्या स्त्रीच्या विपत्तीची कल्पना व्रह्म- 
देवाला तरी करितां येईल काय.? 

धर्मातर केलेल्या नतद्रष्ट भावाला दुसर्‍या भावाला घरांतून घालवून देतां 
येणार नाहीं. कारण धर्मस्वातं.याचा कायदाच झाला असल्याने धर्मातर करणें हा 
गुन्हा नव्हे इतकेंच नव्हे तर धमीतर करूनहि वडिलार्जित कोणत्याहि मिळकतीच्या 
वारसदाराला धमातर आड येऊं शकणार नाहीं,अश्ी कायद्यान इंग्रजसरकारनें हमी 
दिली आहे ! मग एक भाऊ दुसर्‍या भावाला कोणत्या तोंडानं घालवून देणार ? 
इंग्रज प्रभूने जसे “ पानस्वातंः्य ' दिलें तसंच हें “ धर्मसातं-य ” दिळें ! पण 
त्यानें राणीच्या जाहीरनाम्याला समूळ हरताळ लागला तरी तं चालतें. कां तर 
सनातनी लोकांना हे सूक्ष्मज्ञान कळत नाहीं व कळण्याची त्यांची पात्रता असली 
तरी सनातनधर्माचे प्रेम त्यांना फक्त ज्ञारदाबिलाच्या वेळींच आठवते ह्मणून ! 


हिंदुघर्माचा अभिनान बाळगणार। भाऊ दुसर्‍या भावाशी भांडेल. तंडेल 
फार तर घराची वांटणी करून वेगळा राहील. पण तेथं तरी त्याला सुखाने 
झाप येईल काय ? मशीद नसलेल्या ठिकाणींहि पीर येऊन दुंगेघोपे होतात तर 
हिंदुकुटुंबांत एक भाऊ धर्मोतरानें आपल्या धर्माला मुकून जिवत समंध अगर पीर 
झाला, तर तेथे किती कटकटी रोज उत्पन्न होतील ? पण दुसरा भाऊ फार 
तर घरदाराचा हक सोडून चाळता होईल, पुतण्यांच्यापेक॑जे कोणी खुषीने 
थेतील त्यांनाहि वरांबवर नेईल व प्रेमाने वागवीळ, पण ज्या हिंद स्रोची लझगांठ. 
हिंडु लमपद्धतीनं इष्ट सोयर्‍यांनीं व ब्राह्मण पुरोहितांना त्या घमंद्वेष््या नवऱ्याच्या 
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गळ्याशी मारली, त्या स्त्रीला तो कसें सोडविणार ? ' माझ्यावरोवर ये * असें 
*कोणल्या तोंडाने तिला म्हणणार ? '“ धरसातरामुळें तुझा नवरा मेला ” असे शब्द 
:आर्य हिंदु स्त्रीपुढें तो कोणत्या तोंडानं बोलणार ? त्या स्रीनें “हिंड धमीचा कितोहि 
जाज्वल्य अभिमान बाळगला तरी कायद म्हणणार लम्न तं लग्न घर्मातरामुळें हिंदु 


लग्न स्योच्या द्ष्ठोनें माडत असा कायदा नाहीं ! 
सनातनी लोक तर काय घमंडखोरी व तोरा यांच्या द्टटीनें सरकारपेक्षा 
मिजासखोर! त्यांचें घमीचं गाढ अज्ञान! ते “ सनातन ” शब्दाच्या पोकळ वडब- 
डीने दुसऱ्यांचा छळवाद करून झांकून ठेवणार ! ते तिला साळसूदपणानें सांग- 
“णार “ बाई ग ! तुझ्यावद्दल आम्हांला कींव येते. पण हिंदु स्रोळा पतीवांचून 
डुसरा देव नाही, धर्म नाही, नेम नाहीं व त्रतेंहि नाहीत असें मनुस्मृतोंत सांगि- 
तलळें आहे ' नवरा तरी या जन्सींचा थोडाच, ती पूर्वजन्मीची गांठ ! ती याच 
जन्मीं काय पण ती पुढच्या जन्मो तरी कशी सटेळ ? ” ही आमच्या सनातनी 
लोकांची हिंदू घमाची चाड व हिंदु धर्माचें ज्ञान! पण हिंद स्त्रिया तितक्‍याच 
खमंग व सडेतोड नसतात याचें वाइंट वाटतें. त्यांनींहि म्हणावें “ तेहि खरेंच 
अतींद्रिय ज्ञानानं प्रकट झालेली मनुस्माते : अप्रमाण ? तरी कशी मानावयाची ? 
तुम्हा या. लाकाच भूटव . तुम्ही देवाब्राह्मणांसमान वंद्य आहां. पतित झालेल्या 
नवर्‍्यापासून पातित प्रजा निर्माण करण्यापेक्षा तुम्हीच आलां नियोगानें मळा प्रत 
प्राप्त करून द्या म्हणज झालं ! तुमच्या मनुस्मृतींत त्याला आधार आहेच !! 
पण ही यश्न क्षणभर सुचली तरी दुसर्‍याच क्षणी मनाला उद्रेग व संताप 
हीं उत्पन्न होतात. ज्या स्रीनें हिंदुधर्माचा अभिमान बाळगावा तिची मान धर्मातर 
गक 2० यकर खऱ्या धर्माला तिलांजाठि देऊन 
4 चे बघते तुट नये ” असें प च अशा अपवादात्मक ा 
वें हा केवळ अज्ञानजन्य दुराम्रहाच 
कळस होय ! अज्ञा परिस्थितांत स्म़तिवाक्‍यांशीं ज्या मतिमंदाची माते अडत 
असेल त्यांची खरोखर कींव केळा पाहिजे. परमेश्वराने त्यांच्याच एखाद्या आप्त 


वर असा प्रसग आणल्याशवाय, धमातहि सारासार विवेक आहे ही सवा व्य] 


सचणार नाहा.: सकटाशवाय देव आठवत नाही. परद:ख तर नहमींच शीत 
असतें. मग सनातनी लोकांनीं आपल्या डोळ्यावरचे कातडें क्रां दूर 
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*“: नवी स्मृति करा ” असं प्रतिपादन करणाऱ्या लोकांचें शिव्या खाण्यानें कांही 
वांकडें होत नाहीं. स्त्रिया आजपर्यंत कायदेशीर दास्यांत राहिल्या त्या फार तर 
आणखी थोडे दिवस दम खार्ताळ, पण अखेर परिस्थितांनच या नाफेरवाल्या 
सनातनी लोकांची तो फिरून ते विवेकाच्या मार्गीवर येतील, व न्याय्य गोष्टी 
कवूल करतील यांत मुळींच शका नाही. 
विवाह व फसबण्रक 

धर्मोतराप्रमाणेंच कपट अगर फसवणूक ही दुसरी एक ठळक गोष्ट सांगता 
येईल. अर्थात या गोष्टी सांगण्याचा उद्देश इतकाच कीं, घटस्फोट ही गोष्ट कोणी 
तोंडाने उच्चारली तरी एकदम नाक मरडण्यारचे कारण नाही. जात एक असतां. 
ती लपवून दुसरी सांगणें ही थुद्ध फसवेगिरी होय, व अशा रीतीनं स्त्रियांचा 
गळा कापला गेल्याची कित्येक उदाहरणं आपल्या समाजांत आहत. पण लम- 
बंधनाचा कायदा दुर्भेद, व धर्म तर निंद्रितावस्थेंत. अशा स्थितींत फसलेल्या 
ददवा स्रियांर्च| उदाहरणें कोणी नांवँ धऊन सभ्य मनुष्य सांगत नाह| याच कारण, 
स्रीजातीचीा अत्र ही फार थोर आहे. पण नुसत्या अश हळहळण्यानें त्यांच्यावरचे 
संकट थोडेच दूर होणार 

प्रत्यक्षच उदाहरण नको म्हणून पुराणांतलांच मरठींचा कथा यंथ समपक. 
रातीने सांगतां येईळ. ती अशा की,एक चांडाल पुत्च हांता ता रूपार्न कार दखणा, 
गोरवर्ण व सतेज दिसि. इतका की जो जातीने चांडाल आहे हें सांगितल्याशिवाय 
लक्षांत थेत नसे. एके दिवशी तो वनांत गेला असतां एका आश्रमांत एक 
तपस्वी महर्षी विद्यार्थ्यांना वेदाध्ययन शिकवीत वसे असतां कोतुकानें तेथे ऐकत 
बसला. गुरूंनाहि त्यांचें कोतुक वाटून त्यांनी त्याला कुशल विचारले. चांडाल्पुत्रान 
मी त्राह्मण आहे असें मिथ्या सांगितलें व गु&नाहि त्याच्या विनयशील स्वभावा- 
मुळें शका आली नाहीं. त्याची कशाय्रवाद्धि, तेजस्वी पण मनमिळाऊ स्वभाव 
यामळे त्य.नं वेदादि सकल विद्या हस्तगत केल्याचा पण युहकन्य चाहे मन हरण 
केलें. महर्षीभाहि या विद्यासंपन्न वराळा आनंदानें आपली कन्या अर्पण केली 

दिवसामागून दिवस व संवत्सरामागून सवत्सर॑ निघून भला. अज्ञान व 
अल्पवयी गुर्कन्या प्रौढ होऊन ग्रहिणी झाळी. कोळ्याच्या जाळ्याप्रमाणे अप- 
त्यांच्या धाग्यादोर्‍यांनीं तिच्या संसाराचा विस्तार झाला. 


३० स्रियांच्या हकांची सुधारणा 


लहान मलेंच तीं. कोठेंहि कोणावरोवर खेळायला' जात. संध्याकाळी तीं 
खेळून आल्यावर त्यांचे खिसे तपासणे, त्यांतील शंख, शिंपा वाळू, व इतर चिजा 
काढून पुनः नवे कपडे घालणें हें आयांना एक कामच असतें. पण या मुलांची 
तर्‍हा कांहीं विलक्षणच. महर्षींच्या आश्रम!ज्ेजारां वाढणारी मुळें पण त्यांनीं 
महारचांभारासारख्या गलिच्छ मुलांत खेळावे, शिव्यागाळी करावी, अभद्र शब्द 
उच्चारावं, व नदीकांठीं जाऊन मेदानांत शख शिंपले गोळा करण्यापेक्षा लहान 
मोठीं हाडक जमा करावीं व त्याच्या चित्रविचित्त माळा करून घरा घेऊन याव्या 
आईन त्यांना अस न करण्याबद्दल सांगावे, पण मुलांचा आपला क्रम एक. एक 
दिवस मठाचा असा अवतार घरा आलेला पाहून गुस्कन्येस फार राग आला व 
तोंडानं शिवी हासडून ती म्हणाली “' काट्या, चल तुला नदींत वुडवितें. तुझा वाप 


चाडाळ हाता क काय श्ह्णून असली दुष्कर्म तुला आठवतात ? पूवजन्मी कोण 
होतास कोणास ठाऊक ? ” 


काय असेल ते असो. अशा कुल्यांचीं व पतीच्या एकंदर वृत्तीने त्या साध्वीचे 
अत:करण सशायत झाळं होतं. जिवाची हुरहूर तिला स्वस्थ वसं देईना. एके 
दढवडा एकांतात |तेच पताला प्राणाची शपथ घालून विचारलें की * तुम्ही. काण 
आहां तं खर॑ सांगा.” त्या तेजत्वी गुरुकन्येसमोर चाडालपुत्राची प्रतारणा क्षण- 
भराह टकठी नाहे व त्यानं आपलें जन्मवृत्त जरमेनें कंवूल केळे 


ठुम्हा माझा दह भ्र्ट केल. आतां या लोकी माझी अत्र कोण संभाळणार? 
उडाला सभाळ करा. तुमच मुखावलाकनहि करण्याची माझी इच्छा नाही.” असे 
म्हणून शोक व संताप यांच्या भरांत ती तडक महर्षींच्या आश्रमाकडे गेली 
€ तात महर्षींच्या तोंडाकडे तरी मनो कजा पाहूं) जळला हा माझा देह तो विटा” 
का. "ण बाबांचा पावेत्र आश्रम तेथे पाऊल टाकून मी काय म्हणून कटॅकित 
करूं? पृथ्वी दुभंग होऊन पोटांत घेईल तर बरे असे तिला वाटे लागलें 
त आश्रमाजवळ गेली. पण बाहेरच मान खाली घाळून उभी राहिली- 
मुठा, बाहूर का ग उभी राहिलीस ?” महर्षींनी विचारें » 


“ वाबा, मातांच भांडं विटाळठें तर कसं शुद्ध होतें 1) 


मह्षीनी विस्मयानें उत्तर दिळें “ अग्नीच्या भट्रंत तापवून. ” 


कांहीं भानगडीचे प्रश्न ३१ 


“ ठीक आहे. चिता सिद्ध करा. हा मृण्मय देह पुनः अुद्ध व पावेत्र होण्याला 
तोच एक मार्ग आहे.” 

महर्षींना मुलीचें दुःख पाहून फार गर्हिवरून आलें.पण आतां ते तरी काय 
करणार होते ? तिच्या आग्रहाप्रमाणें चिता पेठविळी गेली व परमेश्वराचे नामस्मरण 
करून गुरूकन्येनें त्यांत बेलाहाक उडी घेतली. तिचे शाशेरदोष मनःसंकल्पाच्या तीत्न 
विद्युतजलाकेनंच दग्ध झाले होते म्हणून अभिनारायणाला तिला कांहींच करितां 
आठ नाह. त्याच्या ताम्रथूसर ज्योतीमधून भगवान्‌ परमेश्वर प्रगट झाले. प्रसन्न 
होऊन ते म्हणाले “ मुली, तूं सत्त्वपरीक्षला उतरलीस. मा तुझा उद्घार केला 
आहे. 


“ माझ्या या अपावित्र देहाचा उद्धार अभिनारायण करोळ पण माझ्या 
शीलावरोवर माझें कुळ भ्रष्ट झालें त्याची वाट काय ?” 

“ तुझ्या कुळाचाहि मीं उद्घार केला आहे.” 

“ स्वगीतली गोष्ट स्वगीत. पण माझ्या कुळाचे नांव या लोकी कलंकित 
झालें ता अपकीर्ति कोण धुवून काढणार ? परमेश्वरा ! तुमचे निकट सान्निध्य मला 
तुम्हीं दिळें तरच माझी दुष्कीर्ते टळेल !” 

ः्८ मुली, त्याचीहि तू काळजी करू नको. ज्या ठिकाणी तह अभिदिव्य 
केळूस तेथें वेळूचें वन निमीण होईल व तू मरठीच्या रूपानें माझ्या सदेव सान्नि- 
व्यांत राहून माझ्या ओ"प्टप्रांती खेळत राहाझील. तुझें नांव लोकांत तिरस्करणीय 
तर हाणार नाहांच, पण तुझ्या सत्त्वधीर कोतीचे गोड आलाप लोक पृथ्वीवर 
काढताल.  चांडालपुन्रानं भ्रष्ट केळेली काया टाकून ती महर्षिकन्या सध्यां परमे- 
श्वरानें मरळारूपाने घारण केली आहे, 

अशी ही मरलाची सरस कथा आहे व ती अंनेकांनी भक्तिभावाने आजपयंत 
एकला असेल. पण कपटानें जातिभ्र्ट झालेल्या स्त्रियांचा समाजांत काय द्जो 
असतो या दृष्टीनं या कथेचें तात्पर्य मात्रं मुद्म सांगेतळें पाहिजे. व तें असें का, 
अशा पातत स्त्रींचा उद्धार करण्याला प्रत्यक्ष परमेश्वरच खालीं अवतरादयास ह्वा! 
या कल्ियुगांत मरलाप्रमाणें फसलेल्या स्रियांची उदाहरणे अनेक अहेत. पण जन- 


तारूपी परमेश्वराने प्रगट होऊन त्यांच्या अत्रचा निवाळा घेतला असें आजपथंत 
घडलेलें नाही 


श्र स्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


धमौतर, जातिभ्रष्टता,फसवणूक असल्या प्रसंगीं तरी लग्नाचा पाश रदद व्हावा 
कीं नाहीं ? पण आमच्या धार्मिक सनातनी वर्गाचा आपला नन्नाचा पाढा! त्यामुळं 
आजचा प्रचलित विवाहाचा कायदा किती चमत्कारिक ज्ञाला आहे पहा ! हिंदु. 
लभ एकदां झालें कीं ते वज्रलेप होतं. फसवणूक, लांचळचपत, सगोत्रता, विजा- 
तीयत्व, कपट इल्यादि काय वाटेल तें घडलेलं असो. एकदां लम्मगांठ वसली कॉ 
ती व्रह्मद्वालाहि उकलत नाहीं ! नवरा वेडा वहिरा, आंधळा, र'क्तपितीसारख्या 
घोर व्याधी्न जजर झाळेला असला किंवहुना तो कीव असला तरी देखील लम 
तै लग्न ! ते कधींच रद्द होणार नाही ! धमीतर व जातिभ्रष्टता यांने तशे ल्लीची. 
सुटका व्हावी ! पण स्त्र धमीतर करून वाटली तरी चालेळ, पण तिन हिंदुत्वाचा 
अभिमान धरून “ माझें लय रद्द करा व मला धमीतराच्या नरकापासून वांचवा 
अश्शी विनवणी करितां कामा नये. कारण प्रसंग कसाहि असो, घटस्फोटाचा फट 
शब्द, ती उच्चाराळ तर त्रह्महत्या होईल ! घमीतर, यवनी संसर्ग व मारहाण 
या खरीज इतर काणल्याहि कारणाकरितां स्रीला नवर्‍्यापासन दूर राहण्याचा हक 
नाहम. मुलग सज्ञान असो व सज्ञान असो, श्री हा कोणी जिवत पदार्थ आहे व 
लम़ासारख्या महत्त्वाच्या प्रसंगी तिच्ची सर्माते अवऱ्य पाहिजे असे कायदा. 
मानतच नाह ! हो साधी गोष्ट मान्य होण्यालाही पन्नास वधे पुरेशी नाहींत! 
हा गाष्ट ।नराशाजनक होय ! 

पण या वाबतौत टीका करतांना सनातनी लोकांइतकेच इंग्रज सरकार १ 
इंग्रज न्यायाधीश गुन्हेगार आहेत हे स्पष्ट म्हटलें पाहिजे. कारण त्यांना धर्मशाल 
जाणण्याचा वकूब नाही. व त्यांचे स्वार्थाची दृष्टि यत्किचितहि सुटत नाही. टि 
लम़ावाध हा धा!भक आहे. पण धमोतर करून घर्मांचा कक्षा ओलांडल्यानंतर तरा 
त॑ वेधन कां तूट नये ! पण हिंदूनें घरमीतर केलें तरी हिंद बायको ही त्या अथर 
चीच वायके राहते. व ती लम्न करील तर पुनळझाच्या आरोपावरून तिला सात 
सात वषे शिक्षा होईल ! पुरुषानं धर्मातर केळं तर ह्याचा विवाह रद्द होत न 
कारण ता तशाच टांगत राहिली तर मसुलांवांळासह घमीतर करून 
हाण्याचा संभव अधिक ! बरें नी तशीच हद्चनें राहिळी तर तिने हिंदू घर्माची 
छाट! नसून दारोदार भोक मागावी ! पण पुरुषाऐवजी सरो धमांतर करूं द्या, 
वाच कलकत्त्याला अस घडल्याबरोवर तेथल्या जजञानें काजा होऊन तिचा 


» स्त्रियांचे मिळकर्तांचे हक्क ३३ 


मानाबरोवर निका लाविला, व तिचें पहिले हिंदु ल्न, रंद्‌ झालें असा निर्णय दिला. 
हा न्यायाचा धारवाडी कांटा व समतोल इंग्रजी न्याय विवाहाच्या कायद्यांत. घर्मा- 
तराचा स्वार्थ साधण्यासाठी चाललेला हा घडघडीत अन्याय हिंदी त्त्रियांनीं पाया- 
» खाली कां तुडवू नये ? ह 1 भं 

पण असल्या परक्या न्य़ायाधीझांमुळें सर्व हिंदु घर्मशाक्ञाचँंच नच काय, पेण 
त्यांतत्या त्यांत श्रियांचें नुकसान विशेष झाले आहे. मा-बापसरकार त्यांना शिक्षण 
देत नाही व. न्यायको2 त्यांना न्याय देत नाहींत. ह दया, म्हणून करा ” असें 
म्हटलें तर ह्मणत[तं, “तुमच्या धमीत हात 'बालण़ार नाही; अजी इंग्रज सरकारने 
शपथ घेतली आहे. न्याय करा असें म्हटळें तरी त्याची झुपात्रता त्यांना दृष्टि- 
आड करितां येत नाही. कारण अनेक स्मृति, त्यांवरील भाष्ये-व 'वार्यिके , त्यांना 
कोठून कळणार ? व्यक्तिशःकांह इंग्रज न्य याथ गोश सत्मइृत्त व प्रामाणिक असतील 
पण विवाहाच्या कायद्याच्य़ा अंमलवजावणीच्या बाबतीत हा जो न्यायाचा फार्स, 
गोंघळ व अनर्थ झाला आहे तो पाहून कोणी हिसहृदय मनुष्य दुःख, लज्ञा 
व संताप यांनीं आपलं तोंड खालीं करील! “ ग 

1. 


द क 
आशि ह. द्र त. 
पकरण 0 य | 
ख्रियांचे मिळकतीचे हक्क. व 
उ . ब सर्ळी ्छेळभ ल 
क क कन्या 
पण कणे 885 880 !-- ् 
गृ) हुक) ७85 & णा! 
कैपीते 880, 18 1९000 ४४1106 
पप)] फुगा छाणा]९त. 
जे समाज सुखानं नांदत आहेत त्यांत स्रिया व पुरुष हॉ दोघेहि सुखी 
आहेत. आपल्या हिंदु समाजावर सदैव दुःखाची अवकळा आलेलो दिसते. याचें 


कारण कुटुंबे सुखी नाहींत. कुटुंब ह्याच आपल्या समाजाचा घटक होय. हिंदु 
$: "वि 


- 1 9 शं 


क 


* ३४ | स्त्रियांच्या हक्कांची सुधारणा ह... 

म क &% ॥ 
समाजाची सुस्थिति ही स्रियांच्या * कायदेशीर सुस्थितीवर अवलंबून आहे, १. 
त्यांतही कन्येला. कुटंबांत दर्जा प्राप्त झाल्याशिवाय समाजाची भरीव. सुधारण 

अ क होणें अशक्य आहें. ति ह 

र कन्येला कायदेशीर दजी नाही याचा अर्थ, निष्प्रम जीवित तिला बॅरल 
केठावें लागतें प ( मुळ[च नाहीं. तिच्या आईच्या अललंत शीतल प्रेमाच्या छत 

ढे हत तीवादत नेःतिला दुःखाच्या उन्हाची तिरोपही ळागत नाही क. 
आईच्या खालोखाळ सान असेळ तर तो कन्थेलाच. तिळा वस््नाळकार, री भ्र 

&. पोषण अत्यंत प्रेमान$कोडकोतुक,करून कोणी घालीत, असतील (तर आशवाप न; 
भया आड्बापांच्या झा कोतुकाच्या व प्रेमाच्या मुळाशी * मळीचें पुढें कस. ही! 
दी काळजी संदेव बास करोत असते. कारण कन्या :परवयाची !___, 

:) रळ प्रेमाच्या पाखरणीखा& वाढणाऱ्या मुळीचा कायदेशीर दजी पाट गेलाय 
/ तिढा खरोर खर दर्जा नाहींच असे आढळून येईल. फक्त मुंबई 'रांतांत 1. 

७... आत ब कळ 

| व 000 ४ तिस मिहल वमद्रात या मतांत 0006 

शर 'ज. और लावील घेवोत, १0 7. 

.__ त्यांची स्थिति फारच र हिरे या हे... कडी डत 

तीळ तर ते दोनच. एक व... र. न्येका तक रवा आईथापॉर्थ्या 

0 (न. एक अन्नवल्लाचा व दुसरा ल्माचा. जोवर्येत ती आईचा. 


घरी असते तोंपर्येत त्या घे ता. टी व्ष हीर 
नी २ पर्थ अज्नवल्लाची ती अधिकारी असते १ र्ष 
ळ सासर॑ीही तिचा तेवढाच अधिकार 


भ्न्‌ः > > | 
सतो. पित्याच्या मिळकतीवर । ह.) | 
पुहुष भागीदार नसतील तेव्हां 
आहे 0. प न “> जवळ 
या हेत की त्यामुळे तिचा हंक प्रस्थापित होणें 
२. 1 हय मी 
त्त य ह भनावर मात्र सर्वाना वाजूस सारून प्रथम तिचा हः त 
क र १९ नांत कोणती मिळकत येते कोणती नाही यावर उपयोग 
व ५ उडी आहेत की, ल्लोघनावर तिचा हक असूनही त्याचा 
ण्याची (स्थातेच नसते. 


भावांची ध्य स्तर 
| पा मळकत केणीहो एकही स्पिड व॒ समानोरदक 


असतो पेण श्र भाऊ वी 
१. क.) १ इतर सव 
0 रन अशी 


9 


वार्त र्ल 


र कः क” 
क” के क 


कं न र यांचे 24 ९9 अ नॉ नक ; 
र. श्रेथांचे मिळकर्ताचे हह. ३्पु ' 


: नसेल तरच तिला मिळूं शकते. म्हणजे ती निळकत मिळण्याचा प्रसंग कधींच 
येत नाहीं. प डी 

भाऊ व विधवा आई नसल्यास पित्याची मिळकत त्याच्या सर्व मठी मर्या- भु 
दत हक्कान उपभोगू शकतात. पण मुलीबुलींतही हक आधी कोणाचा प्रस्थापित 
करावयाचा या वावतीत घारवाडीं कांटा लावलेला असतो. क 


२ ४.5 


या सव मुळांत अविवाहित मुलींचा विवाहित मुलीपेक्षा वापाच्या मिळकती- 
चर जवळचा हक्क असंतो मग विवाहित मुलींची अन्नान्न दशा असली तरी इठान भ 
नाहीं. तिला कांहीं मिळूं शकत नाही. . न श्र 
आवव॥ हत मुलीनंतर विवाहित मुलाचा” हक. पण त्यांतही डावे उजवे 
आहेच. सांपत्तिक हीनता असणाऱ्या विवाहित मलींचा अधिकार सपन्न विवाहित . 
झुटाच्या हकाहून जवळचा आहे आणि अशा प्रसंगी गरीव कोण व शल ण 
याचा लढा कोट|त लागल्यानं तीहि जिकारीची'च' गोष्ट होऊन बत्तते, एवढ्या सर्व 
अडचणातून प्रस्थापेत केलेला हक्क अनीतीो'"च्या आरपानं हृरावून धतला जाण्याचा 
बराच संभव असतो. इतर प्रांतांत कायद्यानें अनीति ही मढीचा त. 
हक नाहासा कांत असल्यान वहिणी वहिणी आपापला. हक शाबीत करण्यासाठी 
एकमेकाच्या अंगावर खोटेच (रिंतोड उडवू लागतात. त्यांना इतर * उत्तराधिकारी 
( -087678101015 ) सामील होतात इतक्या सर्व तऱ्हांनी हकाची छाटाछार 
€|त असता बगाल प्रांतांत तर विवाहित कन्यांतील सव दृष्ट्या मिळकत 'धण्यास 
'बक असणाऱ्या कन्येचा हूक, अन्तवती कन्या भावी संततीच्या जोरावर लाथाड 
शेकत. म्हणज [बवा(हेत कन्या ही पतीने टाकलेली, अन्नाला महाग असरेठी 
अशा असली तरीही केवळ संतते नाहो. अगर संततीचा संभव नाही म्हणून ! 
वाजूस टाकळी जाते. वापाची कुनेराची संपत्ति असतां लिला भिक्षा मागावी लागते 


(क्षनल प्रासीजर कोडाप्रप्नार्ण बापाला त्याच्या हयातीत अनोरस मलीला 
पाटग दूण भाग पडते. पण [हिंद कायद्यान्वये अनोरस भुळाला मिळकत तर 
राहोच पण पोटगीही निळू शकत नाही. ..५६€ 

एवढे मुलींच्या मिळकतीच्या हकाला आडकारे फोडून यांतून निभावलेला 
हक कशा स्वरूपाचा ? तर तोही मर्यादित स्वरूपाचा. हिंदु वर्भशाल्याचे हें तत््वच 


1 


५, ्ड 

शू श् 

ह. 
|“ 


1 


ह 


षत 


क झाल्या तरी ' खरी, आणि हे जन्मांत तोंड न पाहिलेले कोठलेही. नातिवार्र | 


आहे कीं कुमारी, विधवा अगर, सघेवा यांना पुरुषांच्या सिळकतीवर संपूर्ण 
शि ची ध् । 


"१ रल 

र य 7 ४ १“ १, र 9 

३६  * _  श्लियांच्या.हकांची सुधारणा  /. | 
शं ्श् 


मालकी हक्क नसतो. तो बहुधा नेहमींच मर्यादित असांवयाचा. व 
मुलीला मिळकतीवरील मर्यादित हकाने पित्याच्या पारलौकिक हिता" 
अगर त्याचें कण फेडण्यासाठी अगर स्वतःच्या अन्नवस्रासाठींच केवळमिळकतीरवा | 
उपयोग करतां येंतो. अज्ञा रीतीचाहि मिळकतीवररीळ हक बजावीत असतां उत्त 
घिकारी ( 1३87९100९5) तिला नाडण्यास डोळ्यांत तेळ घाळून 
, असतात. त्यामुळं हा मर्यादित स्वामित्वाचा . हक' सुखापेक्षा दुःखाळाच कार 
होतो. क र ,, ४ १८ चि य 
अनेक मुली पित्याची मिळकत मर्यादित हक्काने उप्षागीत असतां यापकी 
एकादी मेळी तर त्या सतकन्येचा मिळकतीवरील हक्क तिच्या मुलांकडे ; ळर 
: इतर बहिणींच्या हक्कांत हिचा हक. विरून जातो. तिच्या अपत्यांना कांहीही ति 
शकत नाहीं. अशा रीतीनें एकेका बहिणीचे हक्क विरून शेवटी पित्याच्या 1. 
तीला कोणीच मुल्गी वारसदार नसळी तर मिककताचा हक्क उत्तराधिकारी काव. 
. द्यानें बळकावून बसतात ! त्यांना मांत्र संपूर्ण सालकी हक्क! त्या पोटच्या मुठी 


» असले तरी ते पुरुष ! म्हणून पोरंना नाही ते चोरांनाही मिळू शकतें ! :.. व 
ऱ्य मला > 
कायद्याच मुलींना केराप्रमाने दूर लोटल्या आहेत. तेव्हां कायद्यानॅच ूा 
थोर केल्याशिवाय घरांत तरी थोरपणा कसा येणार ? मलगी ही मायिपेक्षा दे, 
फक्त कींव करण्याची प्रेम करण्याची वस्तु, तिच्याकडे आदराने कोण ठीं 
वरोबरच आहे; ज्याचें घन त्याला जगांत तेव्हां देशी 
व ही (व तयाठा जगांत मान. तेव्हां या कायदेशीर 
मुलीला काययानं _ “कतावरळ काहा भागावर सपूर्ण सालकी हक अर व | 
जेत. इंडियन सक्‍्सेशन अँक्टाप्रमाणे ख्रिस्ती व दिंदुघमीयेतर समाजांत ग. 
मुलगी यांना वारशाचे वाबतीत अगदी समसमान हक्क असतात. पित्या ह. 
> 
मरणोत्तर त्याच्या मिळकर्तीतील तिसरा भाग विधवा आईला फ्ला व उरलेलेदी न 
मुलगे व मुली यांना सारखे वांटून मिळतात. र. तर्श 
क ससलमा' दी कायद्यानंही य "0 09.6. व र | 
क वल. प मुलगी ही अंशाधिकारी (518101 ) आढे मर्ल्व 
। . जर एकुलती र र 
वो . जर एकुलती एक मुलगी असेल तर तिळा अधी या. 
हक्षान मिळते. एकाहून अधिक मली असल्यास व मुलगा नसल्यास क 


> 


। 


च ही ची टँ र 


क स्रियांचे मिळकर्तांचे हक्क डी न 


१. व्ह 
ि रच 


दोन तृतीयांश हिस्सा त्यांना मिळतो. विघवा* वायका आणि. मुलगे असल्यास 
मुलगी निदान ज्ञेषाधिकारी तशे ( 1086807917.) असतेच. पण एकंदरींत मुस- 
लमानी कायद्यानें मुलीचे निळकतीवरीळ हक्क इतक्या : न्याय्य, सोप्या व स्पष्ट 
रीतीने सांगितले आहेत, की त्यांत भानगडी निर्माण' होऊंच शकत नाहींत. हिंदू 
कन्येचें दुदेंव मुसलमानी कन्येवर कधींच ओढवणें शक्‍य नाही 1. 

आणि खरोखंस्च अश्शी स्थिति. ह नती वैदिक काळीं मुलीला 
पित्याच्या मिळकतीचा तिसरा. अंगरु-चवथा ्षांग'मिळत«असल्याचा 'मनून उल्लेख 
केला आहे. वृहस्पतीनें तर- <<: 1 य 

यथैवात्मा तथा पुत्रः पु्ेण दुहिता समा 
तस्यामात्माने तिष्ठायां क्थमन्यो घन हरेत? . 

असं म्हणून कन्येला पुत्रा समान काल्पिली आहे. व. मुख्य पुरुषाच्या 
मरणानंतर त्याच्या मिळकतींत मातेला मुलाच्या बरोबरीने हिस्सा मिळतो, माता 
च मुलगे यांचे भाग सारखे असून कन्यकांना' चवथा भाग. मिळतो असें स्पष्ट 
म्हटलें आहे 

वृहुस्पतीच्या वचनाम्रमाणें बहिणीचा हक भावावरोबरीचा मानला किंवा 1. 
थोडा कमा मांनला तरीहि चालेल. नुलगी परगोत्रांत जाऊन परक्याची व्हाव- 
याची असली म्हणून माहेरी तिच्या वारशाला सरसकट काय म्हणून अशा लाथ 
मिळावी ? घरच्या विहिरींत गणपाति विसर्जन करतांना आपणं शिदोरी व पाय- 
पूज्ञा बरोबर ठेवता. मुलीस परगोत्रांत ढकलतांना तिला थोडेसें ग्लोघन मिळतें. 
तिनें घ्यावें व पुनः पाठीमागे आझेने पाहूं नये ९ पण लसुसलमानी कायद्या प्रमाणें 
अगर सक्सेदन अक्टप्रममाणे तिला निश्चित वारश्याचा भाग कां मिळूं नये ) सासरी 
मिळेल म्हणून माहेरी नाहीं व सासरी ती परकी म्हणून नाहीं ! मिळून दोहींकडे 
तेःच्या नशिबी नकार घंटाच यावयाची ? * 

२ विधवा स्त्रीचे हक्क 

विधवेच्या मिळकतीवरील हक्कांचा विचार करतांना अनेक भानगडीचे प्रश्न 
निर्माण होतात. तिचा माळ्की हक किती व कशावर, तिच्या मिळकतीच्या 
हक्कावर उत्तराधिकार्‍्यांकडून येणारी गदा, तिचे दत्तकाचे अधिकःर व चारित्र्य 


१ मज मिकळताऐवजी ती दुःखांचीच वाटेकरी होते. 


ही क क 
1 १ 


! न; क नी, 
ऱ्ट &...छवियांच्या' (हक्कांची सुधारणा प 
न ह! नभ (र कोणते क 
इत्यादि गोष्टींचा विचार केल्यानंतरच गतभर्तुकेचे मिळकतावरील हक्क कोणते 
आहेत, हें सांगतां येत. ._. ह ह 


1. 
>> 


विधवेची सध्यांची मिळकत म्हणजे सुळावर्ची पोळी. ती मिळेपर्यंत व 


भे १९२५ च्य 1 इंडियन सक्‍्सेशन भॅक्टपरमार्णे हिंदूशिवाय इतर. समाजांत व 
ख्रिश्चन समाजांत णेत आ मिळ क्ती तीचा वटा! “मिळती वतो | 
सेपूर्ण स्वरामित्वाच्या हक्क मिळता. पती र मिळकतीची मळे वारसदार अस- 
ल्यास तिळा मिळकतीचा तिसरा भाग मिळतो व या वारँसदारांच्या अभावी 
तिला अर्धा भाग मिळतो. मुसलमानांतही विधवा हो कायद्यानें अंश्ाधिकारी 
असते. सर्वत्र अशा स्थिति असतां हिंदू विघवेनें अर्से काय पा केलें आहे की, । 
तो मात्र पोटगीची तेवढी मालक व तोही कोणा सुखार्ने दिली तर ! नाहींतर 
तेवढ्यासाठीही तिला कोटाची यायरी चढावी लागते ! 

अविभक्त कुटुंबांत विधवेला. अन्नवस्त्राशिवाय कसलाही हक्क नाहीं. त॑ अन्न” | 
वत्रही घड मिळेनासे झालें तर तिला आपली दाद कोर्टापुढे 'लावतां येईळः प. | 
ती तरी कव्हां ? जर कुटुंब्रांताळ इतर भागीदार वाटणी करून आपले मागं बेक, 


: लागतील तर अविभक्त कुटुंबांतील पुरुष नागीदार विधवेला अन्नवत्र देण्यास 'वांध' 


लेळे आहेत. पण पोटगीसाठीं मिळकत तोडून देण्यास बांधलेले नाहींत. ( सावि” । 
त्रीबाई विरुद्ध लक्ष्मीबाई 3 त्यांनीं मिळकत तोडून दिली तर भाग्य. नाहीतर तिनॅ 
सर्वांचे कष्ट उपश्ीत व कुजकी नासकीं बोलणी खात 


पाहिजे एकत्र कुटटेंबांतच राहिले 
ः ह 


| 

अविभक्त कुटुंबांत राहणाऱ्या पुरुषाने स्वतःची म्हणून मिळक्रत केलेढी | 

असेल तरीहि त्याच्या पश्चात्‌ ह्लोला त्याच्या मिळकतीवर “संपण हक निळत नाहीं | 

केवळ मर्यादित हक्कानंच ती मिळकत तिला मिळूं शकते. द्ोच्या हाती मिळकतीचा । 

संपूर्ण हक्क दिला तर त्याचा$ तिळा योग्य उपयोग करतां येणार नाही, हीच सगळी 
भीति. पण सत्ता द्या कीं शहाणपण येतेच. 


-ी “विधवेला मिळालेला मर्यादित हक्क इतरांना चांगलाच ळुटावयास योगी तो. | 

भ्धमत्र, मलावाऱ्यूची प र्ये, इतर कीटुंबिकांचें भरणपोषण, योग्य “| 

मिळकतीचे रक्षण इय्यादि कारणांसाठी पतीनें स्वत: मिळविलेली मिळकत विकत. 
ं न व .. ह १ क 
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। 
| 


स्रियांचे ८१७०५ री री क 
खरयांचे मिळकर्ताचे हळ .  *« २३९ 
€* “५ . ... ता र) 
“७७ (3 ५ र १. >. त्य हँ क 
येणें अगर गहाण टाकतां येणें ह्या विधवेळाः मिळणारा मर्यादित मालकी हक्क. 
तिचा हा मर्यादित मालकी हकहि न साहून तिच्या पतीचे चवदा' पिढ्यांपर्यंत जे 
कोणी नातेवाईक असतील ते तिचा छळ करायला, तयार. असतात. नवऱ्याच्या 
पिंडाला कावळा शिवायच्या आंत कधी जन्मांत तोंड न पाहिलेले हे सर्व गु - 
इक कांव कांव करू लागतात. र कवक क 
तिच्या मर्यादित मालकी हक्कानं अधिकृत अश्या गोष्टींसाठी तिला भ्नत्यंत 
निकडीच्या, भरसंगाही पैल्ले उभे. करेतां.येत नाहीत.*कारण तिच्या हालचालींवर या य 
किया दीचे 


वी 


ठकांचें लक्ष्य असतें उुसता कयास करूनही तिच्यावर खोट्यानाठ्या 
सोचे लावलेले असतात. अशा स्थितींत अज्ञानामुळे भांवावलेळी विचारी, संपत्ति 
असतांही सुखाने अन्न खाऊं शकत नाही. * ती मिळकत नसतोच तर अत्रनें 
राहतां आलें असतें ' असं म्हणावयाची वेळ तिला येते 
नातेवाईकांची .साडेसाती पतिनिधनानंतर जी लांगते. तीमळें खरोखर 
विधवा “ नको ती मिळकत म्हणून जवळच्या वारसाच्या स्वाधीन करते. हो गोष्ट 
सुत्रोच्या पथ्यावस्च असंते. कारण मिळकत तिच्या हाती असतां त्यांनाही कांही 
“करता, येत नाही. दोघेंही एकमेकांना शह लावून बसतात. ही मर्यादित मालकी 
“हक्काची स्थिति पाहिली तर तिचे. परिणाम असे होतात कीं, नित्य अशा दाव्यांची . 0 
“संख्या वाहून आहे नाही तो. पैसा वकिलाच्य़ा भरीस घाळून पुढें तर कोर्टाची को 
भरायला पेसाही उभा करतां येत नाही 
ही स्थिति पहातां बंगाल्यांत चाळूं असणारी दायभ!ग पद्धति पुष्कळच 
गळी म्हणावी लागेल, बंगाळशिवाय इतरत्र चाळू असणारी मिताक्षरा पद्धाते 
सुळांत इतकी अन्प्राथाची नसली तरा तिच्यावरील भाष्यकारांनी केळेली पुंडाईची 
हातचळाखीच कोर्टानं मान्य केठेळी आहे. बंगाल्यांत विधवा ही विझक्त अगर 
आविभक्त कोणत्याही कुटुंबांत असळी तरी प्रतीच्या मिळकर्जावर तिचें संपूर्ण / 


४१. 


स्वामित्व असतें. निपुज़िक्र विधवेपेक्षां पत्रवती विर पी स्थिति काहीशी बरी 

__ पुववाला अविभक्त कुटुंबांत आपल्या क. हक मिळत असल्याने 
पुतप्रेमाने विधवेचे दिवस कांहीं सुखांत जातात पण पुत्राच्या मनानी रा 
त्यांची पत्नी व मुलें झाल्यावर पुष्कळ वेळां आईही त्याला जडच वाटे 
अशा स्थितींत पुत्प्रमाला भाहोटी ठागून पुवावरच अंवलंवून असणार्‍या विधवा 
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शॅल. « स्रियांच्या हक्कांची, सुधारणा 


स! 
स्रीला सुनेकडून व नातवंडांकडूनही अपमान सोसून राहण्याची पाळी येते. कारण 
तिनं वेगळं व्हावयाचं म्हटल्यास जगायचे कशावर? तिचे अन्नवस्त्र मलाच्या ताब्यांत ! 
होच स्थिति विभक्त कुटुंबांतील पुत्रवती विधवचीहि. असते. द्रव्याची ऊब ज्या 
जवळ असेल तो गुणी, त्याला' जगांत मान. तोच विद्वान. त्याचीच सत्ता विधवेला 
अन्नाकरितां मोताद होऊन राहावयाचे तेथ तिचेजवळ मान. गुण व.,सत्ता . कशी 
असणार ९ 


त क 


पात क्रोडापांते असतां त्यांच्या छताखाली उपभागिलेले स्वर्गसुख& पतिनि- 


/ ७ ___* घनानंतर शतपटीने दुःखाला कारण होले नवकोटीची संपात्ते अंतळी तरी पुत्राचे 


ञल्ह 


प्रेम असलें तर ती सुखी होणार क्र गत 


या सव स्थितीला जबाबदार ज जन न्याया. त त्यांना कोणी अमानुष 


म्हटल्यास वावगे होईल काय ? जुन्या शास्त्रकारांकडे पहातां. विज्ञानेश्वरासारख्व 
खरियांचे वाली कांही स्तृतिकारहि होते 


वृहृस्प!तवचनाचा इत्यथ तर असाच आह का, पांतानधनानंतर स्त्रोचं आच- 


रण जर पतला स्वर्गात अगर नरकांत टाकण्याला कारण होतें, इहलोकी पतीच्या _ 
पापपुण्याची अर्धी वांटेकरीण पत्नोच असते तर पतीची मिळकत मात्र तिला... 


कां मिळ नये ? 


मनूनं स्त्रियांचं रक्षण करा असे सांगितलें, पण अज्ा गुलामगिरीनें त्यांचें 
रक्षण होणार कसं ? त्यांचे मर्यादित हक म्हणजे त्यांचा छळ असें स्पष्ट दिसत 
असता त्या छळाला त्रासून स्वतःच्या पोटाला स्वतंत्रपणे उद्योग करून मिळाविणे 
हं कित्येक विधवांना अधिक बरें वाटते. त्या उद्योगाचे सार्ग असतां त्यांचा त्राता 
कोणी नाहीं हें लक्षांत नेउन आणा त वागाळा नेळं जात नाहीं काय ?हक्काची 
काटकसर करून रक्षण तर होच, पण 'कघागती र 
खुला केला जातो ! याची दिकत परुषांनोच 


् जबाबदार आहेत. पापभारु नाला अन्नाला महाग करणे म्हणज तिच्या शोलरक्ष- 


:__ णाचे मार्गावर काटे पसरणेंच हॉय व तसे करून ती अनोतिमान्‌ झाल्यास तिचा 
पोटगीचा हक्क हिरावून' वेण म्हणज हा दुहेशे अन्याय नाहो का? । 

र , अन्नवत्नाचा आधेकार हा अनीते अगर दुसर काणतहो कारण सांगून 
हिरावून वेतां येऊं नये. लम्न'करणे म्हणजे लीचे अन्नवस्नाचे अधिकार मान्य कर- 


श्रेयांचे मिळकतीचे हक्क - ७९ 


णच होय. पाते हयात असतां जो तिचा आधिकार तो पताोच्या पश्चात्‌ तिचा 
कोणी वाली नाही म्हणून तर अधिक काळजीपूवक दिला पाहिजे. 

तिला ह गोज. 'अगर माहेरच्या कोणत्याही माणसाकडे अन्नवस्त्राकरतां 
'पहावं लागू नये. तिचा कोणत्याही पारेस्थिठींत अन्नवस्ताचा हक अबाधित राहिला 
पाहिजे, १.- तक 3 ककय * 

त्याचप्रमाण, विधवा सराला पतीच्या मिळकतींतील तिच्या भागाची. संपूर्ण 
मालकीण. समजली पाहिज. निपुतिक विधवा . विभक्त कुटुवांत असल्यास तिला 
पतीच्या मिळकतींत 'अर्घा भाग मिळाला पाहिजे. अविभक्त कुटुंबांत पुरुष . भागी- 
दारांच्या वरावरीनं तिला भाग मिळाला पाहिज व त्यावर तिचें संपूर्ण स्वामित्व 
असलें पाहिजे. मग तिनं आपल्या मिळझतींतून तिळा वाटेल तो खर्च करावा 
तिचा वांटा दिल्यावर उरलेल्या वांट्यांतून उत्तराधिकाऱ्यांचे ( 1१8ए6181017615 ) 
वांटे काढावे म्हणजे त्यांचा शह सदासर्वदा [तिचे मागें नको. प्रत्येकाचा सवत! 
सुभा झाल्यानें विघेवेचा हक अबाधित राहील व कज्जाशिवाय उत्तराधिकाऱर्‍यांनाही 
मिळावयाचें तें मिळेल. 
विधवा पुलवती असल्यास पतीच्या मिळकतीतील तिसरा हिस्सा तिला 
4 मिळावा व उरलेला वांटा मुलांना मिळावा 
____ अक्ना रीतीनें न्याय केल्यास विधवेचे, वारसदाराचे वकिलांचे, सवीचिच श्रम 
वांचतील. उत्तराधिकारी, ओरस संतति, व्रथा अनीतीचे आरोप यांसळ॑ आधींच; 
विधवेच्या हक्कांची कुचबणा होते. त्यांत तिन दत्तक पुत्र घेतला म्हणने तिच्या 
दुर्दशेळा पारावार नाही. 


त्तकाची आनप्ट चाल. 

भिकाऱ्याला मिकेचे डोहाळे सुचतात त. म्हणातात तं कांहीं खोटें नाही. . 
विघवेच्या कमनशिबानं आधोंच तिच्या मागावा नसतो. तज्ञांत दत्तक 
घेण्यासंबंधी कांहीं तरा हकांचें खळ तिच्या डोक्यांत शिरते. पण खरें पहातां 
. दत्तक घेणें हा * हक्क ' नाहींच. हक्क हा कांही तरी फायद्यासाठी असतो. तोट्या- 
साठी नव्हे. दत्तक न घेतला तर विधंवेजवळ संपात्ति मालकीहक्कानें राहते. स्वतः . 
मालकीण म्हणून अन्नछत्र धालण्याचीा पालता असतांना, दुसर्‍याच्या हातीं संपत्ति 
दंऊन त्या संपत्तीतून पोटाला काणी घालील काय, अशा य्याचना करण्याचा 'ज्या 


दत्तकारने तिजवर प्रसंग येतो तो हक्क कीं आपत्ति 0 


४; 
५ 


< | 
३: स्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


___ दत्तकातेवंधो एकां विल कायदेकोन्तिलांत आलें का, विथवेच्या दत्तक 
घेण्याच्या हकावर गदा आली अशा आरोळी सुरू होते. पण स्र्रियांनीं त्यानें फसून 
जाण्याचें कांहींच कारण नाहीं. दत्तक वेणें हे कवळ एक ऐच्छिक कर्तव्य होय? 
तें तिनें करावे अथवा न करावें. पण दत्तक्र घेणे याचा खरा अर्थ असलेळी संपत्ति 
घालविण असाच असल्यानें, “ हक्का * च्या भावेंत बोळांवयाचें तर वाटल्यास दत्तक 


चणे या क 2 22_ हिं - घेतलाच जे 
/ न घेणनहाच तिचा खरा हक्क होय. पतीने सांगितलें तर दत्तक घेतलाच पाहिजे 
' अशी विधेवेवर कोणालाही सक्ती करतां येत नाहीं, असे मुत्तासादी विरुद्ध, कुंडन 


र | (२८, अलाहावाद, २७७ ) यांत ठरलें आहे. एकीकडे आज स्त्रिया मिळकती- 


| 


3/& 


६... 
१५ 


१, मन 
७] 


'च्या हक्कांसाठी भांडत आहेत. मग दत्तक घेऊन संपत्ति .वालविण्याच्या मूर्ख व 
डगळ मार्गाला त्यांनी आपला * हक्क * काय म्हणून म्हणावें ? 

पण असे मानण्यांत त्यांनीं कांहींच विचित्र वाटून, घेण्याचे कारण नाही- 

कारण त्याला लो. टिळकांच्याच म्हणण्याचा येथें आघार देतां येईल. टिळक हँ 

वकील, पंडित, तसेच घर्मशात्रज्ञह्ष होते. त्यांना १८८३ च्या केसरीत असें स्पष्ट 

लिहिलें आहे की, “ आमच्या मते हा संस्कार घमाप्रमाणे अवऱ्य नसून तो. ज्या 


वेळी प्रचारांत आला, त्यावेळी त्यापासून जे फायदे होते, त्यांपैकी हो एंकहि . 


फायदा होत नसून उंट "त्यांच्या शतपट नुकसान हात आहे. फार प्राचीन काळीं 
पत्तकाचा प्रचात हीं आहे तितका जारीनें सुरू नव्हता. किंबहुना त्यास बिलकूल 
महृत्व नव्हतं, असें म्हटलें तरी चालेल, मनु, थाज्ञवत्क्य वगैरे स्मृतीतून अस” 
कयाने दत्तक घ्यावा, अमक्यान घेऊं नये, एकच मुल्गा असल्यास दत्तक घेऊं 
वगेरे ज नियम आढळतात ते वेदांत दिलेळ नाहींत. शिवाय स्म्रातिकारांनीं नापसंत 
केले असते असे दत्तक झाल्याची उदाहरणेही वेदांत सांपडतात. विश्वामिताने 
आपले शभर पुत्र हयात असतांही झुनऱ्येपास आपला पुत्र केल्याची कथा क्हखे” 
दांत आहे व यजुवेदांत आलि परीने आपले ,सर्य मलगे और्वे क्रषीस दिल्याचे 
सांभितळें आहे. घमंम्रेथांतून वारा प्रकारचे पुत सांगितळे आहेत. व कलियुगापूर्वी 
>. टं 4, फश र 

ते सर्व प्रचारांत असल्यामुळं दत्तकाचें प्रत्य आजच्या इतके नव्हतें. मुलींनाही 
दत्तक घेत. हँ पांडवांची आई व तुंगतभोज राजाची.कन्या कुंदी हिच्या उदाहरणा 
वरून दिसतं. ना 


* ८ सर्व गप्र स ट्क > टर न । 
॥हि व पिंडोदक देण्यास दत्तकाखेरीज उपायच नाही असें मानती 


ह ही 
वित 1. 


> शी 
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येत नाहीं. दुत्तकाने अमुक एक कार्य होतं असें जरी मानलें तरी तेवब्यानें तें 
कार्य दत्तकावांचन होत नाही. असा अर्थ निघत नाहीं पुत्राचें (मगतो दत्तक असो 
वा ओरस असो ) तोंड पाहिल्याखेराज जर स्वर्ग मिळत नसेल तर आद्यजगद्‌- 


गुरु शकराचायांची वाट काय ? तुकारामबोवा कुठें आहेत व वाप्नन पोडतांच्या 


अजितनाम घडो भलत्या मिस ) या सुल्ाचें काय करावयाचे ? पुत्रादि वारस 
असतांहा आपल्या हयातीतच “ जौवत्‌ श्राद _ आपणांस उरकून धेता यतः, घर्म- 
शास्त्राची एवढी सोय असतां' मरतां मरतां दत्तक घेण्याची एवढी ओढ कां बर्‌ 
असावी ? “ कचय़ा करन! और ल्डका बनाना ? अशी कित्येकांस इच्छा होते. पण 


॥:_..".":. 


पुत्र प्रातानोधे: काम्य एव म्हणजे दत्तक वस्तुतः अनवरंयक आह असा 


स्पष्ट ज्ञास्राथ, दत्तकमजरीकरांनी |दिळा आह 

“ हत्तकांचा दुसस हेतु म्हणजे नामसंकीर्तन. पण आपलें नांव चाल- 
विण्याच्या दुसर्‍या हेतूस महत्त्व देणे किंवा न देणें ह प्रत्येकाच्या मर्जीवर आहे 
सनुष्यजातीच्या 5थमिक कुटुंव्रावस्थेत अशी गरज कदाचचत असेल; परतु 
आतां तझी गरज राहिली नाह. शिवाजीचे स्मरण आपणांस राहण्यास संभाजी 
कारण झाळे काय ? किंवा नाना फडणविसांच्या छुटुंधाच त्यांच्यानाग दत्तक 
धतल्यासळेंच त्यांचें नांव इोतेहासांत आळ॑ काय १ घराण्याचे नांव काहा 
तरी चालवील असा सळगा दत्तक घेतल्यास उपयोग. पण असा दत्तक आप- 
त्यापैकी कितोजण शेतात | बंडांत नाना खेरीज करून किता दत्तक्रांनी तरवार 
गाजावेली आहे ? बोळून 'चाळून एखादा पोर घरून आणून दत्तक करावयाचा मग 
अशा पोराने आपले नांव राखण्यापेक्षां वुडविल्यास आश्चर्य कोणतें ? 

“ दत्तक कोणत्याही प्रसंगी न घेण्यास फक्त एकच अपवाद आहे. तो 
म्हणजे, ज्या इल्टेटीस कांही कामगिरी जोडलेडी अतत त्यासंवर्धा होय. यांत 
पाटिलकीपासून राजापर्येत सर्वःचा समावेश होतो. अशा इस्टटाचा मालक 
खोरस संततावांचून मयत झाला असतां त्याच्या पाठीमागे त्याची कामागेरी 
बजावण्यास कोणी तरी मनष्य पाहिजेच. राजा निपुत्रिक सेला व त्याची गादी 
चालविण्यास कोणा नाही. यांत लोकांचें नुकसानच आहे. करितां अशा ठिकाणी 
दत्तक घेण्यास हरकत नाहीं. परंतु माझी सं्पात्त म्हणून मालकान तरी ती दत्त. 
काच्या ख्पाने हवी तशी उघळावी काय ? मिळतव्रणारानं किंवा लाच्या आरस 


ह 


> टक. 
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गात श॑ -< 
संततीनें संपत्तीचा उपभोग घ्यावा, पण या दोहीच्या अभावी समाजाचा म्हणजे 
सावजानेक हिताचाच त्यावर हक्क आहे. केवळ मां द्रव्य मिळविले म्हणून त्यावर 
माझा हक्क नाही, तर लाकांनी तो हक कवल. केल्यामुळें तो मला प्राप्त झाला 


_ आहे ही गोष्ट लक्षांत ठेविळी पाहिजे. ” 


वरच्या मार्मिक उतार्‍यावरून दत्तकाच्या “ धार्मिकतेबद्दल ' भ्रम दूर 
होण्यासारखः आहे. दत्तक घेऊन घराण्याच्या अव्रूचे धिंडवडे. करण्यापेक्षा विध 
चां इहलोकी धुण्याचरणानेंच पतीचे परलौकिक हित साधांवं. त्यांनी पतीची 
इहलोकां कोळजा केली म्हणज पुर. पारलोकिकाकरितां ऐहिक व्यवहार भरीला 
घालण्याचे कारण नाही. अविभक्त कुटुंबांत आधींच स्रियांची मालकी केवळ 
' पोटगीपुरती व त्यांत दत्तक पुत्रांची भर ! म्हणजे स्थ बाजूंचा अभि पेटवून 
मध्ये बसण्याइतळच त्यांना सोख्य लागणार, 

विधवा हाती सांपडला म्हणज भाऊवदांची भर. सप्रे बाजूंनी ते तिला 
जळूपमाणें लागतात, सुष्ट इट कसाही नवरा लाभला तरी ती एकाचीच ताबेदार 
असते, पण तीला विघवापणी या हकदारांच्या रूपाने हे दहा ताबेदार गिळावयाला 
उठतात. त्यांतून रक्षण होण्याकरितां तिने एकादा दत्तक मुळ्या आपला म्हणून 
मांडीवर ध्यावा तर, य[ पुरुष हकदारांचा ससोभिरा तिकडेही वळतो. 

हे अविभक्त कुटुंबांताळ पुरुषभागीदार म्हणज साळूप्रमाणें असतात. साळू 
जशी स्वसंरक्षणाथ आपल्या तीक्ष्ण पिसांचा मारा जवळ येणारावर करते त्याप्रमाणे 
संपत्तावावत आपला हक्क. रक्षण करण्यासाठी रागद्वेषांची तीद्षेण हत्यारें उपसून ढे 
पुरूष भागादार वसलेळे असतात, त्यांतच विधवेने दत्तक घेतला ह्मणजे तिच्या 
सोंख्याचा फुटलेली नाव जा प्रहरांत 


शक बुडावयाची ती पळाभरांतच बुडून रसातळाला 
* जाते. 


री मरदा जो एवढा मायेचा पूत व पतीला वैतरणी नदीतून वाचतांना हात 
दगास, पुन प्रातानधी, , त्या दत्तक मुलानें तरा उपकारकत्यी दत्तक आईस 
स्मरावें ? तिची थोडी तर सोय पहावी 0 दत्तक जाण्यापूर्वी केलेळे करार व दिलेली 
वचने थोडीतरी पाळावी ? पण ते तर होत नाहींच. पण दत्ताच्या पिल्यापाही 


दत्तक घेण्यापूवी विधवेने केठेळे सध करार रदद ठरतात ! ( प्रिव्हा कोन्सिळ 
१९२७ कृष्णमूर्ती विरुद्ध कृष्णमूर्ती ) कां तर करार करून पुत्र देणे घेण हा कय- 


न डू क 1 
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विक्रय आहे व कायदा अश्या अनीतीला आपला पॉर्ठिवा कसा देईल ? ज्या धर्म 
बुद्धीने विधव| दत्तक घेत त्या तिचे धर्मकार्य एकादे तरा दत्तक मुलानं चालवावे! 
पण एवढी साधी गोष्टही करारांत असली तशे तिच्या पद्रांत पडत नाहीं. मानाची: 
पदरमोड व पेज्ञांची पद्रमोड ! ! मुल्गावेरुदध फियांद लावण्याला तिच्या यांठी 
कवढीहि शिललणख रंहात नाही. व अखेरीस तिला नादारींत फियीद लावावी लागते... 
कुटुंबाच्या देवालयांतील नंदादीपाचा खर्च चालावा अक्षी केवळ एक साधी अट 
ह्मण एका विधवेने दत्तक घेण्यापूर्वी मुळाच्या वापापा्ा केली होता ५ण मुल्गा 
कुलदीपक निघाला ! तो आला तों त्यानें घरचा नेदादीप लाथाडून टाकला. कां 
तर निष्कारण खर्भ्न होतो म्हणून ! कोर्टानेंही विधवेशीं पूवी केलेला ठराव वेकाय- , 
देशार ठरवला. ( बाळकृष्ण वि. उत्तर नारायण ४३ मुंबई ५४२ ) 

पण दत्तकाच्या अनिष्ठतेसंवंधी येथे जास्त लिहिण्याचे कारण नाही. कारण-. 
तो हिंदुकायद्याचा विषय होय, तथापि दत्तकामुळें वारशाच्या हक्षांत इतक्या गुंता- 
गुंती भानगडी व तंटे उत्पन्न होतात कीं वाटतें मरो तो दत्तक. बापापाठीमागें तोहि 
कां जात नाही ? 

हिंदूधर्मशासत्रांतळे निदान शेंकडा ६० दावे दत्तक्राच्या भानगडीचे असतात.. 
लोकांच्या शक्तीचा व पैज्षाचा हा कोण अपव्यय ! दसक घेण्याचा हेतु पारलो- 
किक नाही, धामिक नाहीं, व व्यावहारिकही नाहीं. उदाखुद्धीनं केवळ दुसर्‍याला 
उपकृत करण्याचें लक्षण इतकीच त्याची वास्तविक किंमत पेशवाईत व स्वराज्यांत- 
औरस मुळें असतांनाही दत्तक धेतच असत कीं नाहीतर त्याचाही अर्थ आपली 
ऐहिक उदार धर्मवुद्धि होय. पण इंग्रजी राज्याने आपल्या बुद्धीवर अभ्रे पसरळी 
व घर्मशास्रांत नसळेळीाही बंघनें आपण धार्मिक म्हणून माजू लागलो. सरते 
शेवटी एका इंग्रज पंडिताने तर असा निकाल दिला कां मुसलमान होऊन घर्मातर 
केलल्या माणसास“ी आपला हिंदू सुलंगा दत्तक म्हणून ६'न करतां येतो ! एकी- 
कडे घर्मशास्र न कळणोरे सनातसी व दुसरीकडे अकलेचे खंदक इंग्रजी परके 
न्यायधीश हे अशा विद्दत्ता पाजळावयाला निघाल्यावर खऱ्या हिंडुघर्मझात्लाचा 
विचका होण्यास कायं उज्लार. अ 

पण हा सर्व घोटाळा निस्तरण्याकरतां एक उपाय सुचवितां येईल. व तोहाच 
को, एकतर टिळकांनी सुचविलल्या अपवादाखेरीज दत्तक. अजीबात वंद करावा, 


क्र 


नशी 


"०९. न श्रियांच्या हकाची सुधारणा* 


. अगर दत्तकावरील आजचे सर्व निर्बध काहून टाकावे. य]शिवाय त्याचें प्रस्थ कभी. 
होणार नाही. औरस पुत्राखरीज इतर 'बाराही पुत्र कलियुगांत नष्ट झाले तर दत्तक 
“तरी 'काय म्हणुन रहावा ? व तो रह्ावयाच तर इतर वारांपैकीं कांही पुत्र तरी 
बेकायदेशीर ठरावे ते काय म्हणून? औरस पुत्र असतांनाही दत्तक घेतां आले, मुली 
दत्तक झाल्या, दत्तक धुत्रांना * कृतिम * पुत्राइतकेंच महत्व राहिळें इत्यादि गोष्टी 
झाल्या म्हणज कसलाच तंटा रहाणार न.ही ! मिथिलामध्यें प्रचारांत असलेल्या 
कृत्रिम पुत्रपद्धतींत कांहीं गोष्टी फार चांगल्या आहेत असें वाटतें. वाटेल त्यानें वाटेल. 
“तो दत्तक घ्यावा; नवऱ्याने एक व बायकोने स्ततःचा दुसरा, असे वेगळे दोन 
. मुलगे घेतले तरी ह्रकत नाहीं, नो दत्तक जाईल व जो घे£ल त्यांच्यामधील 
वारसा एकमेकांतच असावा. कुटुंबांतील इतर नातेवाईकांशी त्याच्या वारशाचा 
कोणताही संबंघ असूं नये व त्यांनी मान नये, एकत्र कुटुंबांत तो राहिला, तरी 
तो अविभक्त कुटुंबाचा घटक असें मानण्यांत यऊं नये, इत्यादि अनेक चांगल्या 
णोश्ट त्या पद्धतीत आहेत. पण आम्ही ही पद्धत कां घ्यावयाची नाहीं ? तर म्हणे 
लोकाचार नाही! आम्ही माठ घर्न पाळतो, मिथिळेंतले ळाक काय पाप कोळून 
पितात ? हा गोष्ट त्यांच्याकडे अनीति गणठेली नसली तर येथेंही ती शिष्टसमतच 
कां मानू नये ? पण या सुधारणा कितीही खऱ्या व इष्ट असल्या तरी त्या होणार 
केशा ? कारण शेळीचे कान गोसाव्यांच्या हावी : 
मान वळवणार ! व 
रे ; श्र _ स्त्रीधन. 
्लोधन म्हणज सेस्वे खरीच्या मांलकीची असणारी मिळकत. स्रीधन हें 
अल्दांतून उगम पावून पुढं त्यांचें स्वरूप विस्तृत झाडे. क्थषीनी विविध प्रत्गी 
श्रियांना जे जे मिळल तें तें घन ह्योघन म्हणून गणल्याकारणानें लग्नाचे वेळी 


डम तेवढे त लर >>> 
मिळेल, लेवढेंच स्रोघन असा निःघ राहिला नाही. मनूने छोघन सहा प्रकारचे 
सांगितलें आहे;--- 


तो वळवील तज्ञी ती आपली 


चे वेळी श्र मिळाळेर क य र >> धे नर 
नाचे वेळा अभोसमोर मिळांठेळ गहप्रेवेशाचे वेळी मिळालेलं, प्रेमाची भेट 
म्हणून कोणी दिलेळे, तसच आई. मिळालेडे असे सहा 
ट्‌ 20) आहू, बाप, व भाऊ यांजकडून मिळालेले असें सह 
प्रकारचें घन ह लान, मनूच्या स्योघनाच्या कल्पनेचा याज्ञवल्क्य़ाने विस्तार केला 
च याज्ञवल्क्याने मांडलेल्या 


कल्पनेवर भाष्य , करतांना विज्ञानेश्वरानं आपल्या 


* स्रियांचे मिळकतीचे हक्क « ४७ 


मिताक्षरा नामक टीकेत स्रीधनाची व्याप्ति इतकी केली कीं त्यामुळें त्यानं छी- . 
पुरुषांचे मिळकतीवर समसमान हकच कूल केल्याप्रमाणे झाले. त्याच्या जो. 
धनाच्या व्याख्येकडे पहातां ती इतकी सुलभ व स्पष्ट आहे को, त्या व्याख्येप्रमा- 

णच सध्यांचा कायदा असता, तर ल्रियांची दुःखे वेशीवर टांगण्याचा प्रसंगच 

आला नसता. 


आईबाप, भाऊ, पति यांनीं रिळेलं, विवाहाचे प्रसंगी असीसमार ।मंळालले 
पतोर्‍च्या दसऱ्या लम्नांचे वेळी त्यानं प्रथम पत्नी म्हणून बाक्षेस दिलेळें इत्यादि 
सच घन हें छ्योघन. ” वा याज्ञवल्क्याच्या वचनांताल “ इत्यादि ' शब्दावर ।विज्ञा- 
नेश्वराने टीका करून “ ख्योला वारशानें मिळालेले, विक्रीने व वांटणीने मिळालेलं 
स्वसंपादित असें ज॑ सर्व प्रकारचें घन त्याचा समावेश केला आहे. 


पण टीकाकारांच्या तरवारी विज्ञानेश्वराचें खंडण करावयास उपसलेल्या 
होत्याच ! त्यांतून हा ख्रियांचा प्रश्न ! तेव्हां त्यांनी सवच छाटाछाट केठी. त्रीथन ग्र 
कोणतें होऊं शकते हें पहातांना कोट हें या टीकाकारांचेच पुराव धत असल्यानं .- 
बहुतेक स्रोघनाची व्याति शन्य़ाकारच व्हावय,ची. सठम्मा वरद लछमन २३ 
मद्रास 9०० या खटल्यांत मात्र कोटाने स्पष्ट म्हटळ॑ आहे के अमुक एक स्राथन 
आहे की नाहीं हे विज्ञानेश्वराच्या वचनार्नच ताहून पहावे. त्याप्रमाण असणार 
स्रीघन हे छोघन कसें नाह| हे सिद्ध करीपयरेत ते ज्लोघनच समज& जाइल. मद्रास 
हायकोटान विज्ञानेश्वराचेंच उदारमतवाद धारण १: पण असा सस समा 
हकांचा उदारपणा सववत्र थोडाच पहावयास मिळणार 


मंगलप्रसाद विरूद्ध महांदेवप्रसाद*(_ १९१२ ) २४ अलाहाबाद ४३४ या ) 
खटल्यांत विक्ञानश्वराला घडकावून प्रिव्हो कोन्सिलन अनुदार धारण स्थकारच, 
कॉ नाही ? आणि नुखती उदार मतें असून तरी उपय्राग काव १ कलाकुसरीच्या 
उद्योगाने मिळविळेलं घन हें ख्लीघन असाव. कुमारी अगर गतनठुका याना सपा- 
दिलेळे द्रव्य हें ज्ोघन समजावें असें सप्रे कोटींनी मान्य केळं आहे, पण सधवेने 
स्वतः संपादित केळे$ द्रव्य तिचें हाऊं शकत नाही असें दयभाग व मियिला| 
सांम्रदाय म्हणतो. याचे कारण एवढेंच की, छो हो पतोची दासा समजली अस- 
त्यानं तिच ते त्याचेंच व त्याचें स्वतःचे ते त्याचेच अशा स्थिति हाते. 

डु 


|. 


>. > 
> 


< हे णा -_20560:व र्त 


व्हड 


भा त, 
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वस्तुतः विज्ञानेश्वराचें म्हणर्णे प्राह्म समजून रवकष्टा|र्जत अथवा वारसा 
वगेरे पूर्वी उद्लेखिळेल्या कारणानें आलेळी मिळकत ही द्लोच्या हयातीत सवेखी 
तिच्या हक्काची असली पाहिजे. मग ती स्त्री कुमारी, सघवा अगर विधवा कशीही 
असो. तिचें हें स्रीधन तिच्या वारसांना निळावे. 

मिळालेली पोटगी म्हणून अगर बक्षासादाखळ म्हणून कुसारी, सधवा अग्र 
विघवा यांना आईवाप, इतर नातेवाईक अगर पति यांजकडून जै जे मिळेल ते तं. 
स्रोधन होय असें सर्व शात्रकारांचं मत असळें तरी दायभाग सांप्रदाय स्थावर 
मिळकत ही ्लोच्या संपूर्ण हक्काची समजत नाहीं. त्या मिळकतोाची कोणत्याही 
प्रकारच व्यवस्था पतीच्या संमतीवांचून त्लोळा करतां येत नाही. 


2 चयस्थांनीं दिळेळे घन. 
नातेवइकांशिवाय इतरांनी म्हणजे त्रयस्यांनी दिंढेल्या मिळकतीची गणना 


मद्रास व बनारस येथोल सांप्रदाय ख्रोघनांत करतात. पण दायभाग सांप्र- 
दाय ही मिळकत सधवला मिळालेली असेल तरती स्त्रोघन म्हणून समजत नाही. 
कुमारी अवस्थंत अगर गतभर्तृका झाल्यानंतर मिळा 
सांप्रदायांत स्रोघन म्हणून समजली जाते. विवाहाचे 
घन अगर वरातीचे वेळी मिळाळेळें घन 
समजतात. 


मुंबइ, 


ळेळी मिळकत ही मात्र स्व 
चे वेळी अश्नीसमोर मिळालेले 
हें सवे सांप्रदाय लोघन म्हणून 


पुरुषाच्या कोणत्याही स्वर्पाच्या मिळकतीवर दयोच 
विधवा यांचा संपुर्ण हक असू झुकत नाह; कारण स्रोला 
संपूर्ण स्वामित्व दिल्यास स्रीधनाप्रसाणे तिचा 


> (09 मिळकती 2 
डेच जाईल व समाईक मिळकतीचे तुकडे ,तुकडे होऊन जातील. खोला .निळांठेळी- 
निळकत हो पुरुष भागीदारांना मिळणे अशक्य हाईल. 


पण अन्याय पुरुष भागीदारांनाही होऊं नये व दो भागीदारांनाही होऊं नये 
असा कायदा केला तर तो न्यायाचा होईल. 


-] 0 6-_ जय टन 
स्रियांना मर्यादित तातत्वाचा हक्क देणें हा अन्याय आहे. त्यामुळे 
नुसत्या पोटगीशिवाय वस्तुतः कोणत्याही कारणासाठ 


रि तः हीं त्या हक्काचा उपयोग होऊ 
शकत नाही. मयताच्या कभनिवारणासाठी अगर त्याच्या 


क १ च्या पारलोकिक कल्णणा” 
साठ मर्यादित हकाचा उपयोग करतां येतो. पण तो कहु लागल्यास उत्तराधिकारी 


1 कुमारी सघवा अगर 
1 मिळकतीच्या भागावर 
भाग हा केवळ तिच्या वारसदारांक- 


उपसंहार 9९ 


( -8७ए७/८07618 ) शह लावून नसत्या भानगडी व कज्जे निर्माण करतात. 
तरी संपूर्ण स्वामित्वाचा हक ज्याप्रमाणें पुरुष भागीदारांना असतो त्याप्रमाणेंच 
स्रियांना जं घन अगर मिळकत मिळेल त्यावर त्यांचा संपूर्ण हक असला पाहिजे. 

पतीच्या पश्चात्‌ पुत्र अगर कन्यांच्या अभावी पतीच्या अर्ध्या मिळकतीवर 
पत्नींचा संपूर्ण हक्क असला पाहिजे. जर तिला मलगे असतील तर मुलांच्या 
हिऱ्याचा निम्मा हिस्सा तिच्या खामित्वाचा असला पाहिजे. मलगे व मुली 
दोन्ही असल्यास मुलांच्या हिऱ्यांचा निम्मा हित््सा मुलींना व निम्मा पत्नीलां 
मिळाला पाहिजे, 

सपूर्ण हक्काने स्त्रियांना मिळणाऱ्या या मिळकतीचा वारसा स्त्वाधनाप्रमाणें 
केवळ स्त्रोवारसदारांकडेच नाऊं नये तर ती मिळकत मुलामुलींची म्हणून समजली 
जावी. त्या मिळकतीची विभागणी दोन भाग मळीला तर एक मुलाला या प्रमा- 
णांत व्हावी म्हणजे मिळकत पुरुषभागीदाराकडून नाहीशी होऊन सर्वस्वी स्त्रियांची 
होईल अशी जी भीति आहे ती निर्मूल होईल. 

पुरुष भागीदारांच्या मिळकतीची वाटणी करतांना मळीला एक वांटा तर 
मुलाला दोन व स्त्री भागीदारांच्या मिळकतीची वांटणी करतांना दोन वाटे 
मुलीला तर एक वांटा मलाला, असे प्रमाण ठरविल्यास कोणालाच अन्याय 
सोसावा लागणार॑ नाहीं. कायदा याप्रमाणें अधिक सोपा व स्पष्ट केला तर पूर्वी- 
पासून चाळत आलेळे गोंधळ व स्त्रियांच्या हक्काची झाळेली पायमक्ली नाहींशी 
होऊन स्त्रिया या पुरुषांप्रमाणेच आदरानं, मानानें वागाविल्या जातील 


५ 
प्रकरण र्ट 
उपसंहार 
येथपर्यंत स्रियांच्या हक्कांत काय सुधारणा केल्या पाहिजेत याची चर्चा केली, 
त्यावरून वाचकांस त्यासंबंधी सामान्य कल्पना येईल. तथापि यासंबंधों विस्तृत व 
यथास्थित ज्ञान होण्यास हिंदु कायद्याचेंच एकादे पुस्तक स्त्रियांना समजेल अक्शा 
सोप्या सुबोध भाषेंत लिहिलें गेळें पाहिजे. सरते शेवटी उपसंहारादाखल दोन शब्द 


सागून पुरे करू 
3 
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स कलते वानड्ान 


| 
। 
। 


० स्त्रियांच्या हकांची सुधारणा 


सुधारणा यः शब्दासंबंधाने अनेकांच्या अनेक कल्पना असतात. पण त्या- 
संबधे इतकेच सांगितलें पाहिजे की, “ सुधारणा ) या शब्दाला एकच व ठरीव अर्थ 
नाही. हा कव्द साक्षप आहे असेंच इतिहासद्च म्हणतील. चाळू स्थितीविरुद्ध 
“ ग्रतिक्रिया ” एवढाच त्याचा अर्थ. समाज हा स॒घारणेच स्थिल्येतरं करून वेळो 
वेळी आपला धर्म परिस्थितीप्रमाणे वरलत असतो, हेंच त्यानें अखेर सिद्ध होतें. 
सुधारणेची उदाहरणेंहि अगदी परस्परावेरोधी मांडून दाखावेतां येतील. मग तुम्ही 
कशाला सुधारणा म्हणाल ? वेदकाळी मांसाशन व. सरापान हेंच रूढ होते. पण 
स्टृतिकारांनीं सरापान निषिद्ध ठराविळें व मांसाशनावर प्रातिबंध घातले. त्यांना 
हीच सुधारणा वाटली. वेदांचा आघार दाखवून आजहि. कोणी. मनुष्य .सुरापान 
घर्मविहित आहे असें म्हणेल तर कोणीहि सनातनी त्याला उत्तर देईल कीं वेदा” 
मर्ध्ये तसं असलें तरी माझ्या काळाचा मालक मीं आहें. वेद वंद्य असला तरी 
ही गोष्ट आज समाजानें निधिद्ध ठरविली आहे. एकवेळ नियोग धर्म्य होता. सुधा- 
रणेनें तो निषिद्ध ठरविला. वेदाच्या काळीं प्रौढ विवाह चालू. होता, पण स्मृति- 
कारांच्या काळीं बालविवाह होच सघारणा ठरली. व तझा खरोखरच समाजाला 
आव्यकता नसती तर केवळ स्मृतिकारांनीं वाक्य लिहिलें म्हणून समाजाने ती 
उचलून घरलीच नसती. हिंदुस्थानांत आज आपण प्रौढविवाह पाहिजे ह्मणतोा पण 
पाश्चात्य देश त्या टोकापासून झुकून बालविवाह करावे असे म्हणे लागले आहेत. 
पूर्वी परदेशगमन हें निषिद्ध होते. आज परदेशगमन हें शिष्टसंमत झाळें आहे. 
आम्हो अनेकपत्नीत्वाकडून मनानें एकपत्नीत्वाकडे झुकू लागला आहोंत. पण 
गेल्या महायुद्धामुळें पुरुषसंख्येची दाणादाण झाल्यावरोबर अनेकपत्मीत्व बेकायदा 
नाही, असे युरोपांत कांहीं ख्रिस्ती राष्ट्रांतहि दिसू लागलें आहे. एकपत्नीत्व हा 
शब्द घुसलमानांना आजपर्यंत कळलाहि नसेल. पण केमाल्पाश्याच्या हाती तुर्क- 
स्थान आल्याबरोबर बहुपत्नीकत्वाला कायद्यानें बंदी झाळी व जगोस्लाव्हिया, 
बॉसनिया या मुसलमानी देशांतहि नुकतेच असे कायदे पास झाळे असल्याचें वर्व- 
मानपल्लांत आलें आहे. विधवाविवाह यापूर्वी निषिद्ध होता. आतां त्याला शास्रत्ची 
सेमाति मिळाली आहे. दत्तक कायद्याने बंद होईल तर बरें असें आपणाला वाटतें» 
पण दत्तकाच्या चालीला गेल्या दोनच वर्षांत इंग्लंडमध्ये कायद्याचे मान्यता 
*मळाडी आहे. या सवाचा अर्थ सुधारणा या शब्दाला एकच विवक्षित असा अथ 


उपसंहार पश 


नाहे, समाजाची सधारणा ही ल॑बकाच्या गतीने नेहेमी आंदोलने घेत असते, 
रूढीनं एक टोंक गांठळें की प्रतिक्रिया होऊन आपोआपच दुसरें टॉक गांठलें जाते, 
र सद्यःस्थिति पहातां अशाच तर्‍हेची आहे. रूढीमूळें सध्यांच्या काळाला 
कोंहीं गोष्ट इतक्या अनिष्ट वाटू लागल्या आहेत कीं प्रतिक्रिया झाल्याशिवाय 
गत्यंतर नाही. त्याशिवाय समाजाचें पाऊल पुढें पडणें शक्‍य नाहीं. 
स्त्रियांच्या सामाजिक सुधारणेकरितां आज कायद्याची मदत घेतली; तथापि 
हेही लक्षांत ठेवि पाहिजे कीं, कायदा हें सामाजिक सुघारणेच्या अनेक शिष्ट- 
समत साघनांपेकी : केवळ एक ? साधन होय. त्याच्याच जोडीला लोकशिक्षण व 
|कजाग्रति नसल तर कायदेशीर सधारणा टिकू शकत नाही. डोंगरावर पाऊस 

डावा आणि अनेक ओहोळांनीं वाढून जावा अशीच स्थिति मघारणेची होते. 
ठोकजाग्रतीनेंच कायदा पचनी पडतो. 

कोणताही कायदा करावयाचा तर प्रथम थोडीशी खळ्वळ होते, पण समा- 
जांतील मध्यम सुशिक्षित वगीरचें लोकमत तयार झाळें असल्यानें समाजांतच भेद 
'पडून वाद होतात व कणगींत धान्य हलवून भरावे त्याम्रधाणें सुधारक दुघीर- 
कांच्या वादांना व सरकारी पाठिंव्यानें सुधारणा अखेर लोकसमाजाच्या गळी उतरते. 

आज चाळीस वर्षांत देशांत शिक्षण वाढलें, स्रीशिक्षणाचा प्रचार रूढ 
झाला, स्वराज्याच्या आकांक्षा उत्पन्नं होऊन स्वातंव्याच्या कल्पना उदित झाल्या व 
लोकप्रतिनिधिनिदडीक कायदेकोन्सिळे अस्तित्वांत आलीं, सुलामुलींच्या सक्तीच्या 
शिक्षणाचा पाया घातला गेला, स्रिया आपल्या आकांक्षा निश्चयाने बोलून दाखवू 
लागल्या व या स्थित्यंतराचे दिग्दर्शन म्हणूनच सरकारकडून पाठिंबा मिळून माड 
विवाहाचा कायदा पास झाला हें खर. तथापि देशांतला सर्व स्रीसमाज सुशिक्षित 
झाला काय ? अज्ञा प्रश्नाला “ नाही, मुळींच नाही! २» असेंच उत्तर द्यावें लागेल. 
केवळ शेकडा दोन इतक्या स्त्रियांना लिहितां वाचतां येते असें हटांग कामे- 
रोंच्या सिटीत म्हटळें आहे व सुळीची लग्नें लवकर होतात. म्हणून स्रीिक्ष- 
णाचा प्रसार होत नाहीं अझा तक्रार केळी आहे. 

पण कायद्यांची मदत मिळाली तरी सुधारणा घडवून आणण्याची पात्रता 
ज्रियांच्या अर्गा अखेर शिक्षणानेंच येणार हें त्यांनी लक्षांत ठेवावें. कत्पना करा 
कीं, स्त्रियांना जवढे म्हणून हक पाहिजेत तेवढ सव आज मिळाले पण अडाणी 


१४ रिती स्त्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


स्रीच्या हातीं हजार रुपयांचा चेक दिला असतां बाजारांत त्याचा तिळा जितका 
उपयोग होईल तितकाच यां कायय्यांचाहि होईल. ती सुशिक्षित, खणखणीत त 
खंबीर असेल तर एक वेळ कायदा विरुद्ध असला तरा आपली स्थिति ताव्यांत 
ठेवून सुधारेल, पण तीच एकादी अडाणी असली तर कायद्याची सर्व मदत ति 
मिळूनही तिच्या संसाराची दुदशा होण्याचें थांबणार नाही. म्हणून सार्वलिक हिता” 
हिताच्या दन कायद्याची कितीहा जरूरी असली तरी व्यक्तिशः शिक्षण मिठ- 


ण्याची व तं मिळण्यासाठी त्वरा करण्याची आकांक्षा घरणे हेंच स्त्रियांचे पहिल 
कतंव्य हाय. 


परिशिष्ट 


दत्तकाच्या कायद्याची सुधारणा 
ना. भास्करराव जाघव यांनो 


लांत नुकतेंच आणले होतें तें लोकप 
कसें परत घेतलें गेळें हो हकीकत आतां सर्द श्रुत आहे. * अनारभोहि कर्याणां 
मथमं बुद्धिलक्षणम ? या न्यायाने असळे वेडेवांकडे बिल आधी आणावयास नको 
होतें ! पण आणलें तर ' प्रारूधस्य अन्त गमनंम्‌ ) हवें द्वितीय बुद्धिलक्षणहि 

विरोधाला सुरवात झालेली पाहतांच आयल्या वेळी अव” 


:] * घळी दत्तकच घेतां येऊं नये असा पक्ष ते बिला” 
मध्ये स्वीकारते तर त्याला एक परोन कांहीं अर्थ होता. पण भाऊबंदाची तेवढी 
भर होऊन विधवेची कष्टमय स्थित 


भ 1 काडीभर देखीळ सुघारूं नये असा जो त्यांनी 
निरर्थक प्रयत्न करुन पाहिला त्यांत ₹ र 


च्या बिलाचे त्यांत त्यांचें श्लोदक्षिप्य तरी काय दिसून आले 
खरा संधारण चट लागलीच आहे. तथापि त्यामुळं दत्तकाच्या कायद्यामध्ये 
खरा सुधारणा कोणती केली पाहिज 


रणा "सा प्रश्न साहजिकपणेंच उपस्थित झाला 
असल्यामुळे त्याबद्दल दोन शब्द लिहिण्याचे योजिळे आहे. 


दत्तकाच्या कायद्याची सुधारणा प्‌३ 


घारणा अशा कॉ दत्तविधान झाल्यावर करारपत्रावराबर 
प्रत्यक्ष झाल असल्याच 


पाहिजे दत्तविधानाचे मह- 


दोघां (म १ पहिली 
पतर आपण सदर दत्तविघान खरं असून 
त्वाचे मानाने रजिस्टारपुढें शपथपत्रकांत लिहून दिळ पा! 
जॉ य कार साधी गोष्ट आहे. व एवढी काळजी घेत्तडा त दत्तविधान 
क: [त अशा मुद्दयावर एकहि खटला कोटात जाणार नाही. या 
ज्ञाढी आहे व खटले झाळे आहेत व पैशाची उतको उधळपट्टी व दुदरा 
अज्ञा आहे कौ पाहून तिटकारा येतो. आज कागदपत्रांवर साह घालण्याची तऱ्हा 
जयात करार करणारांनी आपल्या समक्ष सही कला इतकीच साक्षीदा- _ 
दारास मा! दारी. पंण ज्याबद्दळ करार झाला त्या गोष्टी खन्या असल्याची साक्षी- 
कागदावर हतो आहे असें कायदा मानीतच नाही, दत्तक देणा चेणारा यांनीं 
मख्य आपणासमक्ष सह्या केल्या इतकच फक साक्षीदाराने बोलावें. पण 
दत्तविघानाबद्दल- खुद्ांल कानावर हात ठेवावे ! अशी स्थिति असल्यातर 


भग 
दत्तावेधान असिद्ध ठरण्याला काय उशार ? 


पण हो सव दुदश्ा स्म्टत ग्रंथांतील कांह! गाट कोटॉर्बो आवर्यक १ 
आहे अस खदान म्हणार्व लागत दान व 


काक अका न मानल्यानेंच झाली 

ह हें मख्य कलम हे, मान्य. पण ससाक्षिकं | व राजान आहूय ' असे 

शेब्द स्पष्टपणानें स्मृति सेथांत लिहळ आद्ित त्याची वाट काय? तेहि 

आव्यक कां मानावयाचे नाहींत १ सांक्षादार पुढे वेश्ञाचे लोभाने बंदलण्याचा 
चि शपथपत्नक राजे- 


शेभव असतो म्हणून त्याच वेळी करारपत्राबराबर साक्षीदार 


स्ट व्हावे ही सघारणा गैर नाहीं दत्तविधानाचे राजाला बोलवावे, पण, दर 
म्हयून त्यांचे ऐवजीं * ग्रामपाल 


ठिकाणा राजा हजर असण्याचा संभव नाई? 

ने हूजर राहावें असें वारमित्रोदयान ट्ॉकत सागितळें आहे, राजा 

वि भामपाल * हे शब्द पूर्वाच्या रजिस्टेरान थेच वाचक आहेत व प्रामपाल दत्त 
पेधानाची आपल्या खात्यांवर नोंद करून चेत असला पाहिज असे दिसत, दत्त 
| पाहिजे अंशा सूचनेवर आक्षेप 


नि 
धानाचा करार ससाक्षिक रजिस्टर 
येत नाही, इतकी ती सशत्र १ निरपवाद आहे. रोभर रपयांवरची स्थावर 
दसऱ्यास 1१ करावयाची तेर कराराचा कागद राजे- 
क्षण 


मेळ 
केत बक्षीस द्यावयाची अगर इ 
टर केल्याशिवाय चालत नांही” पर दत्तविधानांचे बाबतींत सर्वच 


विल 
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४ स्त्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


नसत्या दान-प्रतिम्रह्ममळं लाखा रुपयांची स्थावर-जंगम इस्टेट एकाकडून दुस- 
ऱयाच्या ताव्यांत कायदेशीर रीतीने जाते हें आश्चय नव्हे काय ? 
दुसशे सधारणा दत्तकाच्या कायद्यांत अशी हवी की, दत्तक घेणारी आह 
देणारा मनष्य व दत्तक मुलगा हीं तिं्धीहे कमीत कमी अठरा वषे वयाची म्हणजे 
कायद्यानें सज्ञान असावीत. विघवेच्या हिताच्या दृष्टीनं ह॑अवरय आहे. दत्तक 
घेण्याच्या प्रश्नाला कोणी ' हक्क * म्हणो. पण आपल्या ताव्य़ांत असलली इस्टेट 
आपल्या हातानें घालविणे इतकाच या हक्काचा लोकिक अर्थ आहे, तेव्हां मागा- 
हून पश्चाताप करण्यापेक्षा सज्ञानपणानें गोष्टी केलल्या चांगल्या. 
मुलगाहि कायद्यानं वयांत आलला हवा. एरवी कुळांतळा मलगा दत्तक 
म्हणून दुसऱ्यास बहाल करणें हा एक प्रकारचा क्र्‍य-विक्रंय किंग्रा गुलामगीरच 
नव्हे काय ? अठाकंडील दोन हजार वर्षात रूढोनें त्याला धार्मिक स्वरूप दिलें 
असलें तरी त्याचें मूळ ख्रूप क्रय-विक्रयासारखेंच होतें असा इतिहास आहे तो 
विसरून कसा चालेल ? दत्तावेधान नाज्याबीत ठरलें तर “इदं च नास्तिपर चन 
लभ्यत म्हणज घड या कुळांत राहतां येत नाही व जन्मकळांताहि परत जाता 
येत नाहीं अशा त्रिशकूतारखी दत्तकाची स्थिति होते ! याळा मागाहून काणी 
जबावदार रदह्वावयाचें ? कदातित्‌ असें होण्याचा संभव आहे की, दत्तक आई व 
दत्तक मुलगा सारख्याच वयाची होतील. पण त्यानें कांही फारसें बिघडावयास 
नेको. वृद्धपणी एखाद्याने अल्पवयी तरुण बायको केली तर, सास लहान व सूरत 
मोठी असं व्यवहारांत घडतेंच को नाही ? त्यापेक्षां अज्ञा दत्तकाची गोष्ट | 
वाइट नाह. दत्तक धण हाच पळ साष्टेकमाविद्दध गोट होय. पण ती कराव” 
याचीच तर पुढें व्यवहार सलोख्याने व प्रेमाने चालतील अझी खबरदारी घेऊनच 
केली पाहिजे हें इष्ट नाही काय 0 
दान व प्रातप्रह् याप्रमाणेच दत्तहोम करावा की नाही याबद्दल कायदा अनिशथित 
स्थितात आहे. टिळक विरुद्ध श्रीनिवास या खटल्यांत दत्तक बाप व दत्तक मलगा है 
एकाच गोव्राचे असतील तर दत्तहोनाची आव्यकता नाही अतें ठरलें आहे. दार्व 
व प्रतित्रहानंतर तो वाटेल तेव्हां करावा इतकेंच नव्हे तर, ता अजीबात न केला 
तरी चालतें ! पण दत्तविधान हा क्रयविक्रय नसून त्याला घार्मक स्वरूप असे 
तर दत्तहाम करण हृ बंघनकारक मानावयास पाहजे. लम्तामध्ये अभ्निसाक्षिक 


दत्तकाच्या कायद्याची सुधारणा यप 


सप्तपदी होणें हीं जक्ला कायद्यानें आव्यक गोष्ठ मानली आहे, त्याचप्रमाणें दत्त” 
होम करणें म्हणजे अभ्नीला साक्षीदार करणें होय. दत्तविधानाच्या वावतोंत 
दत्तहोम ही एकच धार्मिक अश्ली वाब आहे व ती आवरंग्रक झानावयाची नाहो तर 
दत्तक घेण्याचे बाबतीत विनाकारण धर्माचे नांव सांगण्यांत काय अर्थ ? 

दत्तक आई व दत्तक मुलगा यांच्या दत्ताविघानाच्य़ा नंतरच्या हक्कांतहि 
फरक व्हावयास पाहिजे. आज कायद्याप्रमाणे एकदां दत्तविघान झालें कीं, दत्तक 
हा सर्व मिळक्रतीचा मालक होऊन बसतो व केवळ अन्नवस्त्राखेरीज कोणताहि 
हक्क विघवेला राहात नाहीं. दत्तक मुलाच्या बापाशी विधवेने केळेळे सर्व करार 
कायद्यानें रद्द ठरतात ( प्रिव्ही दौन्सिळ १७२७ कृप्णमूर्ते वि. कृष्ण मर्ति )व 
स्वतःच्या अन्नवस्लाची कियाद युदरण्याकरितां तिला अखेर नादारींत फियीद दाखल 
करावी लागते ! याकरितां इस्टेटीचा एक-चतुर्थोंश विधवेळा हक्काने मिळाला 
पाहिजे अश्ला सघारणा होणें जरूर आहे. मात्र ती मिळकत फक्त तहाह्यात सम- 
जावी, तिच्या अखंड मालकीची समजण्यांत येऊ नये. तिच्या मरणानंतर ती 
तिच्या मुलीला अगर मुलीच्या मुलाला मिळून त्यांच्या अभावीं ती दत्तक मुलाला 
मिळावी. 

मद्रासखरीज मुलगी दत्तक 
कारणाकरिता दत्तविधान नसलें म्हणजे मुलगी दत्त 
आहे (११ मद्रास ३९२) दत्तक घेण्याचे हेतू दान. 


घ्यावी असा कोठॉद्दे कायदा नाहीं. अनेतिक 
क घेण्याला कायदाचा प्रातेबंध 

पिंडदान व वंशवर्धन. पिंडदान 
हा धार्मिक विधि असून तो सुलानेच दिला पाहिजे असें शास्त्रांत नाहीं. गोत्रांतील 
कोणाहि सपिंड पुरुषाने तो दिला तरी चालतो. वंशवृद्धि ही ऐहिक गोष्ट असल्या- 
कारणानें केवळ ऐच्छिक मानण्यास हरकत नाहीं. पण आजच्या स्रोशिक्षणाच्या 
काळांत एखाद्या सशिक्षित व सदगुण मुलीळो कोणी दत्तक घेण्याचें मनांत आणलें 
तर कायद्यानें तसे करतां येत नाहीं. प्राचीन काळीं ही पद्धती नव्हती असं नाहीं. 
खुद्द पांडवांची आई कुंती ही कतिभोज राजाला दत्तक दिली होती, असे महाभा- 
रतांत म्हटलें असून, टिळकांनी गीतारहस्य़ांत (पू. ०३ )या ' गोटोंचा उद्लेख 
केला आहे. लम झाल्यामुळें मूलगी ठुनर्‍या कुळांत जाऊन मूळ दत्तककुळांत जागे- 
वर कांही राहत नाहीं, म्हणून मुलींच्या दत्तकाचीं उदाहरणें थोडी होत असावी. 
परंतु मुळींचे दत्तविधान झालें असतां, मुलगी डुसर्‍्या घरांत गेळी तरी, आईची 


| 
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सर्व इस्टेट मुलीला * त्लीथन * म्हणून मिळते हा मोठा फायदा होय. वेशसंकीत- 

नाचा हेतु कोणाचे मनांत प्रामुख्यानं नसल्यास व पिंडदान हें दुसर्‍या आप्ताकडून 

करून मुलीला दत्तक घेतां यावें, ह्मणूनच ही सुधारणा सुचविली आहे. 
जवळच्याला लाथ, परक्‍याला हात! 

- दोहित्र भागिनय व मातुःस्वसापुत म्यणजे मावशीचा मुलगा थांचे दत्त- 
विधान प्रिव्ही कोन्सिलाने अश्ञासत्र ठरविळें आहे. पण त्याच वाबतोंत प्रथम सुघारणा 
होऊन कायदा बदलला पाहिज, इतकी ही गोष्ट महत्त्वाची आहे. वास्तविक पाहातां 
हवे तीनहि नातलग अतिशय जवळचे व प्रेमाच्या जिव्हाळ्याचे आहेत. व त्यांना 
दत्तक घेतां आलें तर दत्तक घेणारांची मोठी सोय होईल. पण ॥रव्हाकीन्सिलानें यो 
नातेवाइकांना दत्तक होण्यांला अपात्र ठरविळें आहे ! व त्याला आघार काय ? तर 
नंदपॉडेत या एका आधुनिक बंगाली शास्त्रकाराचें मत. पण प्रिव्हीकोन्सिलाच्या 
निकालाला मूळशास््राचा आधार नाही. असेंब्लीमध्ये एक बिल आणून हा कास- 
दाच बदलून घ्यावा अशी खटपट सध्यां चाळू असल्यानें या वादाची रूपरेषा येथें 
थोडक्यांत सांगावयाचें योजिळें आहे. 

दत्तक चेद्रिकबद्दल प्रवाद 

भागिनेयादि पुत्र दत्तक घेऊं नयेत, या म्हणण्याला दत्तकमामांसचा आधार 
सांगण्यांत येतो. पण दत्तकमीमांसा व दत्तकचंद्रिका हे ग्रंथ विशेषतः बंगालमध्ये 
प्रमाणभूत मानले जातात. मबई-गजराथेकडे मिताक्षरा व मयूख हे ग्रंथ प्रमाण 
आहेत, पण भागिनयादि पुतांना दत्तक घेऊं नये असे त्यांत सांगितलें नाहीं. 
तसेंच दत्तकर्थेद्रेका व दत्तकमामांला हे मूळ स्मृतिग्रंथ नव्हेत, त्या टीका आहेत. 
अथोत्‌ स्मृतिवचनांना बाजूला सारून टीका व॑ उपटीका या प्रिव्हाकौन्सिलाने 
मान्य कराव्या व हिंदु कायद्यामध्ये वाटेल तो बोंघळ घालावा, हे आश्रय होय ! 
दत्तकचेद्रिकेबद्दढ तर असा प्रवाद आहे कीं देवण्णाभद्रांनी मुळी हा ग्रंथ लिहि- 
लाच नाहीं : फार पूर्वी बेगालमध्ये एका राजघराण्यात दत्तकासबर्धा खटला उप- 
धप झळा हता व पुराव्यादाखल म्हणून, “ रघुमाणि ) या नांवाच्या पंडिताने 
अने तिकडले उतारे चेऊन हे चोपडें तयार केळें ब त्याला देवण्णामद्मंची 
दत्तकचाद्रका अस नांव देऊन या पुराव्याचा त्या खटल्यांत वेलाशक उपयोग 
केला. हा गोष्ट खरा असल्याबद्दल पेडित इश्रस्चंद्र विद्यासागर यांना लिहून ठेविले 
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आहे. व खटला जिंकला गेल्यामुळें प्रक्षेपकाचे वंशजांनाहि ही गोष्ट चोरून ठेव- 
प्याचे कारण राहिलें नाही. नंद्पंडित हाहि अगदी आधुनिक टीकाकार होय. 
तका कीं, १८२७ च्या पूर्वी त्याचें व त्याच्या ग्रेथाचे नांवहि इकडे कोणाला 
ऐकून माद्दीत नव्हतें असें के. मंडलिकांनी आपल्या पुस्तकांत स्वच्छ लिहिलें 
आहे ! देववज्ञात हे दोन-तीन भंथ इंग्रज पेडितांच्या हाती पडून त्यांनी त्यांची 
भाषांतरें केलीं. यामुळें त्यांना अवास्तव महत्त्व येऊन, खोटा कायदा मात्र 
लांकांच्या डोक्यावर बसला. 
स्वृतींच्या अर्थाचा अनर्थ ! 
मूळ धर्मशांस्राची वाजू पाहिली तर, दोहित भागिनेय इत्यादि पुत्र स्मति- 

ग्रेथांनी दत्तक होण्याला अपात्र मानले नाहींत. शोनकाचें असें एक वचन आहे कीं, 

क्षात्रियाणाम्‌ स्वजाती वा गुरुगोलसमोडपि वा । 

देट्यानां वेरय़रजातेषु शद्राणां शद्रजातिषु ॥ 

सर्वेषां चैव वणीनां ज्ञातिष्वेव च नान्यतः । 

दोहित्रो भागिनयश्व शद्रस्यापि च दायते || १ ॥| 

या श्होकाच्या शेवटच्या चरणांत छ्द्रांनीं दोहेत्र भागिंनेयादि दत्तक घ्याव, 

असें अ सांगितलें त्याचा खरा अर्थ काय, याबद्दल मयूख निणयसिंध इत्यादि 
भंथांत फार सुंदर चचा केला अहे. त्या सर्वोचा निष्क्ध असा की, दोहेत्र व 
भागिनेय हे शब्द कोणत्याहि वणाला परिसख्यच्या अथाने सांगितले आहेत. 
कारण, शद्रांनॉ दोहित्र व भागिनेय याखेरीज दत्तक घ्यावयाचा नाहीं असे म्हणा- 
वयाचें तर “ शद्राणां शद्रजातिपु अस सर्वसाधारण व व्यापक शाब्दांनीं सांगि- 
तळें आहे त्याचा अर्थ काय ? हेंच अधिक जवळचे नातलग असल्यानें शक्‍य तर 
त्यांनाच दत्तक घेणें जास्त युक्त होय. हे नसल्यास सजातीपेकी कोणताही ध्यावा 
असा अर्थ आहे. म्हणज दोहिलादि पुतच दत्तक ध्यावा असा शद्राचे बाबतींत 
विधि अगर नियम नाहीं. त्राह्मणादि इतर वणौीनी तो न ध्यावा असाहि विधि 
अगर नियम नाहीं. मिळून काय, दोहिल भागिनेय हे दत्तक घेऊच नयेत असे 
कोणत्याहि वणीला बैधन नाहीं. मयूखकारानें आपला निणय हाच दिला असून 
निर्णयसिंधूमध्यें “ ब्राह्मणादिमिरपि दोहिलभागिनेयी पुतत्वन ग्राह्यो इति सिद 
असें कृष्णेभद्रने स्पष्ट लिहिलें आहे. दोहित भागिनेय हे शूद्रांच्या बाबतींत प्रामु- 
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ख्यानें व इतर वणीच्या वाबतोंत सर्वसाघारणरीत्या इच्छेप्रमाणे दत्तक ध्यावे 
असा स्मृतींचा मळ हेतु असतां, वरील नातेवाईक हे मळींच दत्तक घेऊं नयत 
असा झास्राथ प्रिव्हाकॉन्सिळानें काढला आहे! यापेक्षां हास्यास्पद विषयास 
दुसरा कोणता असेल ! 
नेदपेडिताच भाष्य ! 
भागिनेय दीहित्र यांचे दत्तकासंबर्थी शोनकाच्या वचनाचा अर्थ निषेघाथी 
घेतल्यामुळे अर्थाचा कसा अनर्थ झाला हें वर सांगितलें. पण प्रिव्हीकोन्सिलच्या 
निकालाला नेदपेडिताची दुसरी एक उपपत्तीहि कारण. झाली असल्यानें त्याबई्द" 
लहि थोडें सांगितले पाहिजे. मुलगा दतक ध्यावयाचा लो “ पुत्रच्छायावह * असला 
पाहिजे इतकेच शोनकाचें वचन आहे. यावर नंदपंडिताचें भाष्य असें की ' पुत्रच्छा- 
यावह ? म्हणजे मुलाप्रमाणे शोभणारा, परंतु वाटेळ तो मुळ्गा नव्हे. तर दत्तक 
पित्याचा व मुलाच्या जन्मदात्या आईचा सशस्त्र लम्नसंवंघ होणे संभवनीय क्षा 
असते की नाई हेंहि पाहिळ॑ पाहिजे. जिच्याशी कौमार्यावस्थेत दत्तकापित्य़ाळा 
सशास्त्र विवाह करतां आला असता अश्शाच स्तराचा मलगा दत्तक घेतां येईल, डुसरा 
घेतां येणार नाही. आपल्या भावाचा मुलगा आपणास दत्तकवेतांयेतो.कां? तर भावान 
ज्या स्री टम्म केळं तिचें कोमार्यावस्थेत दुसर्‍या भावाझींहि सश्ात्र लयन होणें शाक्य 
होतं म्हणून. आणि मुलीचा सलगा, बहिणीचा मलगा, अगर मावशीचा मुलगा 
यांना दत्तक कां घेतां थत नाहीं ? तर दत्तकपिद्याला आपली स्वतःची बहीण, 
सुलग अगर मावशी याच्यांशा शास्त्राप्रमाणे लभ करतां येत नाही म्हणून. 
उलट युक्तिवादाचा कोलदांड 
नेदपेंडिताचं हें कारण सकृद्द्टीनीं बरोबर वाटते, पण दत्तकाच्या कल्पनेची 
मूळ उपपात्ति वेगळीच असल्याकारणानें सक्ास्र लम्नसंबंधाच्या नियमाचे कार 
नंदपंडितानं सांगिलळं आहे ते सर्वस्वी बंघनकारक मानतां येत नाहीं. एखादी 
प्रचाठेत गोष्ट युक्तिसिद्ध आहे, असं दाखाविण्याकरितां अनेक कारणें सांगतां 
येतात. व त्यांतील प्रत्यकांत थोडाबहत अर्थही असता. पण कोठलेही एकच 
कारण व्यवच्छेदक ( 620]एअ४७ ) मानलें म्हणजे मूळ हेतुनियमांचा विना 
कारण विपयास होतो. नदपेडिताने एक झास्त्राथ सांगितला, पण तसाच दुसरा! 
शास्रार्थहि तितक्याच युक्तिसिद्ध रीतीने मांडून दाखवितां ये$ल, प्राचीन काटी 
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नियोगाची पद्धति रूढ हाती. तेव्हां भावजयी नियाग करून दिरानें पुत्र उत्पन्न 
करावा अक्षी शास्राची आज्ञा हाती. पण पुढें लोकांसच हा प्रकार नीतिहीन वाटूं - 
लागून ही चाल बंद पडली. व नियोगानें पुत्र उत्पन्न करण्यापेक्षा भावाच्याच 
मलाला दत्तक घ्यावें असें रूढीनें ठराविळें. ऐतिहासिक दृष्टीनं पाहिलं असतां हा 
उपपत्ति अगदी खरी आहि. अश्शा स्थितींत मुलीच्या बुलाप्रमार्ण भावाचा मुळ्गाहे 
दत्तकद्ञास्त्रांत निषिद्ध ठरावयास पाहू्ज कारण नदपंडिता'च म्हणण्याप्रमाण आप- 
णाला विवाह करतां येत नाही, व भावाचा मुलगा दत्तक ध्यावा म्हणावे तर 
आज नियोग निषिद्ध ठरला आहे ! पण एक गोष्ट आपण करता व दुसरी करांत 
नाहीं यास खरें उत्तर, दोनहि गोष्टी ह्टल्या तर सारख्याच निंद्य अतून एक आपण 
तज्ञी मानतो व दुसरी मानीत नाह, याखराज काय देतां येणार 
क खुणेचा शा 
पण वाचकांनी खुणेचा एकच शब्द लक्षांत ठेवला तर हें वादाचे कोड 
उलगडण्यास हरकत नाहीं. नेदपॅडितानं डाक्‍्यार्था लभसंबधाची कल्पना मांडला 
आहे. व नियोगाची उपपत्ति याच्या विरोधी आहे. पण, प्रत्यक्ष लम अगर नियोग 
कोठेच व्हावयाचा नसतो, ही गोष्ट लक्षांत ठेविली पाहिजे. भावाचा मुल्या दत्तक 
घेतात, त्या वेळी भावाच्या बायका कोणी प्रत्यक्ष नियाग अगर लग्न करीत 
नाही. मळीचा मुलगा अगर वहिंणाचा सुलगा यांच्या आयांचे बाबतींतहि ताच 
अमक्याशी लम झालें असतें तर ! अशी शाक्‍यार्था दीध शंका 
णि या जवळच्या व प्रेमाच्या नातवाइकांना कां दूर लोटावयाचें? 
दोहिच दृत्तकापेक्षा श्रष्ठ 
कऱ्या दोहित्राची गोष्ट पाहिली तर त्याला दत्तक घेण्याला याहूनह्दि प्रबळ 
अतिशय पवित्र मानला असून, वारसाच्या 
आजच्या यादीमध्ये त्याचें नांव सहावें आहे. इतका तो जवळचा आहे. दोहेत्रालाच 
पुत्रिकापुत्र ' असें स्पतिमध्ये दुसरे एक नांव आहे. दोहोंत फरक इतकाच व 
पुत्रादि इतर वारस असता दोहित दायभाग घत नाही पण आरस पुनत्न नसताना 
नळीचा मळणा हा मुलाप्रमाणेच होय, असे मन, याज्ञवल्क्य व कौटिलीय यांनीं 
एकमताने म्हटडें आहे पुत्र. कन्येमध्यें पित्याचा अंश थोडा व 


“ पत्रिका हाच पु 
मातेचा अधिक इतकेच. पण ता अ 


गाण आहे. मग 
कां काढावयाची? आ। 


ए 
कारण आह. दाहित्र हा श्राद्वासध्य 


गैरसतुत्यच होय ” असें विज्ञानेश्वरानें आपल्या 
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“टाकित सांगितलें आहे. स्मृतोमध्ये सांगितलल्या एकंदर 9'५ पुत्रांच्या यादीत 
*पुत्रिकापुत्राचें नांव वारसाच्या दृटीनें ओरसाच्या खालोखाल दुसरंच सांगितलें 
“आहे. व दत्तकाचें नांव सातवे असून है पुत्र ' यथाक्कम ) दायभाग घेण्यास पात्र 
हातात असें म्हटलं आहे. अथात्‌ दत्तकाचे मानानं पुतिकापुत्र हा इतका श्रेष्ठ 
-असतां दत्तक होण्यालाही तो पात्र समजला जाऊं नये हा कोठला न्याय ? ओरस 
होण्याची ज्याची योग्यता तो म्हणे दत्तक होण्याला नालायक ! हा खासा शातस्त्राथ 
म्हटला पाहिजे. पण या मुद्द्याची याहूनही खोळ चचा करतां येण्यासारखी अस- 
-ल्यामुळें फक्त मुख्य मुद्दा लक्षांत घेऊन ही गोष्ट येथें आपण सोडून देऊं. 
दत्तकाचा धर्माशी संबंध नाहीं. 
सरतेजवटीं एकच सुधारणा सांगन हं दत्तक प्रकरण पुरें करू. व ती गोष्ट 
: म्हणजे अजीबात दत्तकच न घेण्याचा होय. ज्यांना दत्तक घेणें हा आपला “€ हक 
.होय असं वाटत असेल त्यांना हे म्हणणे म्हणजे * मले कुठारः ? असेंच वाटेल हें 
खरें. दत्तक ध्यावयाचाच तर आज ज्यांना घत नाहींत तेहि घेण्याला कां योग्य 
हें वर सांगितल. पण दत्तक न धरणं हीच खरो सघारणा होय. आपत्तीखेरीज मलगा 
- दान देऊं नये व घेऊं नये, असं स्मृतीमध्ये स्पष्ट सांगितलें आहे. अथीत आपात्ते 
म्हणजे, " राष्ट्राय आपात्ते * होय. भारतीय युद्धासारख्या एकाद्या युद्धांत परुष- 
संख्येचा संहार होऊन हाहाःकार हातो, म्हणूनच दत्तकाची कल्पना पढें येते व 
ती त्या वेळपुरती योग्यहि असते. पण दत्तकाची संस्था समाजांत सदव असणं ही 
गोष्ट अनिष्ट द्वोय. 


थरमोचें नांव विनाकारण या प्रश्नांत घुसडण्यांत येतें. पण दत्तकाचा हेतु 
' पारलॉकिकापेक्षां एहदिकच जास्त आहे हे धर्मशास्रावरून सिद्ध करून देतां येईल 
भावाला ऊर मुलगा झाला,तरी त्याने सव कुल पुत्रसंपन्न हाते.असें मनुस्मृतीत म्हटलें 
आहे. भावाळा मल्गा असतां दत्तक घेऊं नये, असाच त्याचा अर्थ होत नाही 
काय ? पिंडदान हें स्वतःच्या मुलानें केलें पाहिजे असेहि नाहीं कोणाहि ज्ञाति- 
'बांधवानं त केळं तरा चालतें, इतकंच नव्हे तर परक्या ब्राह्मणाकडूनहि ते होऊ 
राकत अस स्पतामध्य सांगितलं आहे स्वतःला मलगा नसला तर मळीला 
अगर मुलीच्या मुलालाच वारसा जाणार, दत्तक न घेतला तरीहि आपण त्याला 
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मुलाप्रमार्णच मानतो. व तोहि पिंडदान करते 
मांडीवरच बसविण्यांत क!य विशेष आहे? 
पण या गोष्टीचा उमज स्त्रियांना दिवसेंदिवस शिक्षणाच्या संस्काराने अधिक 
पडावयास हवा. त्यांच्या सनोबृत्तींतच कालांतराने व शिक्षणाच्या संस्काराने 
पालट होईल, अशा आशा असल्यामुळें दत्तक घेणेच बेकायदेशीर आहे असें विल 
कोणी कोन्सिलांत आणीत नाहीं हें वेगळें. पण नवर्‍याची परवानगी असतां. विघ- 
वेच्या मनांतच जर दत्तक घेण्याचे नसेल, तर तहा तिच्यावर कोणालाहि सक्ति 
करतां येत नाहीं असें कायद्याने ठरलें आहे, हेंदि त्यांनीं विसरून उपयोगी नाहीं. 
परमेश्वरेच्छेनं अगर द्वेवयोगानं जी गोष्ट लाभली नाही, तिचा व्यर्थ हव्यास धर- 
प्यांत अर्थ कोणता ! व कृत्रिम उपायांनी केलेला * मायेचा पूत ' आईचे नातें 
तरी काय ओळखणार ? म्हणन द्वेवाची चूक दुरुस्त न करण्यांतच सता सुबुद्ध- 
पणा व शहाणपणा आहि व्य 
एंक वैदिक कथा 

क्रग्वेदांत अशी एक कथा आली आहि कीं, विश्वामित्राने आकसाने वसि 
छराचा जिवत मुलगा भत टाकला, व त्यास जाळून ठार मारले. पण या मंड- 
लाचा कती वसिष्ठच असतां त्याने दत्तक ध्यावा असें कोठें सांगितलें नाही ! उलट. 
असें सांगितलें आहे की, “ हें अभिनारायणा, दुसऱ्याचा मुलगा आपला होत 
नाहीं. म्हणून खुळ्या लोकांचे मार्ग आह्याला जाणण्याचा प्रसंग येऊ नये. दुभर्‍्या- 
कडे ओढा असलेला परक्याचा मुळ आवडत असतांहि प्रत्यक्ष मुल्या म्हणन 
मनानिंहि मानवत नाहीं. कसेंदि झाले तरी दुसर्‍याचा मुलगा मूळ स्थानाकडेच 
जाणार. म्हणून पराक्रमी आणि कर्तृत्ववान असा नव्या जोमाचा पुत्र आम्हास' 
होकं दे. ” स्त्रियांची गोष्ट एक वळ असो. त्या साहजिक भावनावश असल्याने . 
त्यांची इतर उपायांनी खात्री पटवितां येणें शक्‍य आहे. पण ज्या झास्त्रीपेडितांना 
स्मृतीपेक्षां श्रती प्रामाण्य अधिक मानावयाचें असेल त्यांना तरी वरील उद्वारांच. 
तात्पर्य वेगळें सांगण्याचे कारण नाही : 
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विद्याधनाच्या कायद्याची सुधारणा. 
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“ जिंकोल त्याची सत्ता आगि मिळवाल त्याची मत्ता” अज्ञी मुळी म्हणच 


-आहे. स्वकष्टाजित मिळकतीवर ज्याची त्य!ची स्वतंत्र मालकी असावी हें रास्त 


आहि. किंबहुना या विश्वासावरच जग चाललें आहे. 


पण हिंदुधमेशात्रांत विद्येने प्राप्त झालेळ धन विद्या मिळविणाराच्या स्वतंत्र 


मालकीचे हात नाहीं. ते समाईक व अविभक्त कुटुंबाचे हाय असें कायद्यानें हळी 
ठरलें आहे ! 


यामुळें कज्जृदलाली व असंतोष तर वाढतोच, पण विद्याघन मिळवि- 
शाराच्या स्त्री-वारसांना निष्कारण हाल व जाच सोसावा लागतो. कष्टाने विद्या- 
थन मिळविणारा पुरुष मृत झाल्यावर त्याचें सव धन दायाद पुरुषबांघधव घेतात. 
व मुळी अनाथ हाऊन केवळ अन्नवस्राच्या घनी हातात ! 

ही आपत्ति दूर व्हावी म्हणून बॅ. जयकर यांनी असतेंब्छांत एक बिल आणलें 
आहे. त्याचा सारांश असा कॉ, “ विद्याघन हे पितृद्रव्याच्या किंवा एकत्र कुड 
बाच्या मदतीनें मिळविले असो किंवा नसो, तसेंच मिळविलेले श्शिक्षण सामान्य 
प्रतीचें असो किंवा उच्च शिक्षण असो; विद्याधन हें मिळविणाराच्या स्वतंत्र माल- 
कोच समजण्यांत यावे. 

हिंदु कायद्याचा जाच कसा होतो तं एकदोन उदाहरणांवरून स्पष्ट समजेल. 
समज्ञा, तुह्यी दोघे भाऊ एकत्र कुटुंबांत राहतां व समाईक आहे. तुही विद्या 


'सैपादन केली व वकील बॅरिस्टर झाला. तुमचा भाऊ उनाडपणाखेरोज कांही 


करीत नाहीं. आतां भावानें तुम्हाला छळावयाचें म्हटलें तर त्यानें ताबडतोब 
वांटणीची फिर्याद करावी ! विद्याधन हें तुमचें स्वकष्टाजित असलें तरी तें कोटीत 
“समाईक' कुंटुबांचच ठरणार, व उनाड भावाल 
काय, पण तुमच्या 
कायदाच तसा आहे. 


1 वापाच्या मिळकतीची वांटणींच 
विद्याधनांतला हिस्साहि हकाने मिळणार ! कारण आज 


द्र 20 ढ २ व ) 
तुमच्या भावार्न व्यापारधदा करून इ्स्ट्ट केलेली असली तरी तुम्हांला 
"मात्र उलट त्याच्या मिळकतीत वांटा मिळणार नाहीं. कारण तुमची मिळकत ही 
मात्र “विद्याघन” आहे, त्याची नाहीं, तुह्ली विद्या झ्िकलां पाप केळेंत. उनाड- 
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पणा केला असता तर बरें नसतें झालें ! असेंहि तुह्यास पश्चात्तापानें वाटेल. पण 
त्याला इलाज काय? 
पण तुमचा भाऊ जगाच्या स्वार्थी व कावेबाज व्यवहारांत हुषार असला 
तर ता अस कराल. जिवेतपणो तुमच्याशी समाईक व एकत्रच राहील. तुम्ह,लाहि 
वाटल “ सुखाससाघानाचें अविभक्त कूटेब कश्ञाला मोडा व भांडणे करून वेगळे 
कां व्हा ? * पण तुह्मी मेल्यावर तुमचे सर्वच विद्याघन “' ज्ञेषाधिकारी म्हणून 
' क्षावाकडं जप्ना होश्‍इल, व तुमच्या स्त्री-वारसांना फक्त पोटगी व अन्नवस्त्राशिवाय 
कांहींह्वि मिळणार नाही ! संसारव्यवस्थेंत धनाचे वारस ज्षेषाधिकारी ह्मणून परुष 
बांघवच असणे याचेंच नांव “ हिदु-एक्तञ-कुटुंबपद्धाते ” ! 
वकोलहि उनाड भावाला सांगेल, “ शहाणा असशील तर भावाच्या हया- 
तींत विद्याधनाच्या वांटणीबद्दल भांड नको. कारण विद्याधनाची वांटणी झाली 
तरी स्वतः विद्याधन मिळविणाराला यथान्याय कांही तरी जाणारच. घेऊन ध्याव- 
याचें, मग अर्धेच कां ? सर्वच घे. भाऊ मरेपर्यंत वाट पहा. चांगुलपणाचे यज्ञ 
तुझ्या पद्रांत पडेल; भावाच्या विधवा, मुळा वगेरे केवळ अन्नवस्राच्या घनी 
होतील; व “ शेषाधिकारी * म्हणून सर्वच संपत्ति तुला मिळेल ! ” पुराव्याचा 
बोजाहि अनाथ स्था वारसांवरच कायद्यानं पडणार, कारण हिंदुघर्मशञास्राचे प्रमे- 
यच ( 6801100 0 1.8 ) असें आहे कीं “ हिंदु कुटंब नेहमी एकत्र 
अविभक्त व समाईक असणें हा नियम व असे नसणें हा अपवाद * अथीन्‌ सामान्य 
नियमाविरुद्ध अपवादद्शेक परिस्थिति ज्याला प्रतिपादन करावयाची असेल 
त्यानेच पुराव्याने शाबीत करादी | - 
पण हा सर्व अनर्थ व घोटाळा शब्द प्रामाण्यानं केला ! व तो करणारांत 
संस्कृत धर्बशास्त्रकार, निबंधकारहि होते, तसेंच संस्कृत जेथाच्या भाषांतराच्या 
सहाय्याने हिंटुघमशास्रांचा न्याय देणारे, म्हणजे उटावरून शेळ्या हांकणारे, 
युरोपियन न्यायाधिशहि होते ! बिचारे मनु व याज्ञवल्क्य पोथ्या-पुस्तकांत 
राहिले ! त्यांचा मळ हेतु कोणालाच कळेना. घमशाक्ञ कळेना तर राहो, एप 
ंप8080. 80 ४००१ 6018४00108 या ब्रीदत्रयीला तरो या न्याया- 
घीशांनी जागावयाचें होतें : ' अद्मास पंचे * आवास्तव टीका लिहिणाऱ्या 
देशी पंडितांकडे व निवेधकाराकडे त्यांनीं बुद्धि गहाण टाकली. त्यांच्या हाताला 
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नुसता हात लावला व “ मम ? म्हणून न्यायपीठावरून निणणीय दिला ! ज्यानें कष्ट 
करावे व घन मिळवावें त्याच्याच मालकीची ती संपत्ति व्हावी हे कांही येवढे 
अगाध ज्ञान नाहीं. सामान्य तारतम्य आहे. मळ स्मृतीमध्ये तें सांगितलें नसेल 
हेंहि शक्‍य नाही. पण पाहतो कोण ? शब्दप्रामाण्य अगदी वेदांपासून अलीकडील 
संस्कृत टीकाकारापर्यंतहि येऊन बसलें म्हणजे मूळ हिंदुघर्मझास्र असेंच लोपून 
जावयाचे ! 
या विषयासंबंधानं याज्ञव्क्यस्सृतीतळे मूळ दोन ठोक आहेत. ते असें-- 
पितृद्रव्याविरोधेन यदन्यत्स्वयमार्जतम्‌ । 
मैत्रमोद्राहिक चेव दायादानां न तभ्दवेत्‌--११८ 
कमादभ्यागत द्रव्यं हृतमभ्युद्धरत्तु यः 
दायादेभ्या न तहृदयाद्रिद्यया लव्धमेव च-११९ 
ह्याचा सरळ अर्थ असा कां, “ पितृद्रव्याच्या मंदतीवांचन जें कांडी 
स्वकष्टाजित असेल तें धन, मित्राकडून मिळालेले घन, विवाहांत बक्षीस मिळा 
दळ थन हा दायाद बांधवांचा ( समाईक मिळकत होत नाही- ) ११८. 


“> ०७ ७ न च झालेले 
तसेंच “* स्परन वारस ह्मणून मिळालेले घन, कांही कारणानें नष्ट 
पण पुनः एखाद्यानं स्वतः 


- 2 "तः प्रयत्न करून मिळविले असेल तें घन, तसेंच विदेचे. 
ण मळकट पात हा इतर दाबादांना देण्याचे कारण -नाह-११९/ “ 
2. ४७ 'छोकांचा सरळ अर्थ काय होतो हे वाचकांना पाहावें वरील दोन 
“ठोक हीं पृथक्‌ व स्वतःसंपूर्ण वाक्यें आहेत. ८ विद्या लब्धमेव च ” या पदाशी 
* पितृद्रव्याविरोधेन “ या पदाचा संबध मिताक्षरेमध्यें जोडण्यांत आला आहे, पण 
तो कितपत योग्य आहे हें सामान्यपणे व्याकरण जागणारांसहि कळेल, त्याला 
मोमांसक नकोत ! “ विद्या लब्धभेव च दायादे्यो न तहद्यांतर” असे स्पष्ट व निः- 
संदिग्ध विधान आहे. विद्या लब्ध धनाची व्याप्ति आणखी मर्यादित कराव 
याची असती तर वरच्या छोकांतीळ पितृद्रव्याविरोधेन किंवा त्या अर्थाचे ४ 
शब्द याच छोकांत पुनः आले नसते काय | 

र €/ यज द इतक्यापूरताच 0 पितृद्रव्याविरोधन > याचा संब 
“हू. हणजे उदाहरणाथ, पितृघनाच्या भांडवलावर मुलाने व्याजबद्व करून (त्या 
“यापार येत नाही! ) सावकारी सुरू केली तर ती. त्याची स्वतंत्र मिळरक 


>>. 


विद्याधनाच्या कायद्याची सुधारणा ६५ 


नव्हे, कारण या धंद्याला तुख्यतः पितृधनच कारणीभूत झालें, म्हणून ता समा- 
इक मिळकत होते द्दे सरळ आहे. पण ११८ च ११९ हे दोन छोक आपापल्या 
पुरती संपूर्ण वाक्यें असतांना वरच्या “छोकांतील एक पद उचळून दुसर्‍या वाकयां- 
तल्या पदांच्या मार्गे मर्यादा म्हणून जोडून द्यावें, हा शुद्ध वडाची साल पिंपळास 
चिकटविण्याचा प्रकार होय ! दुसरें असें कॉ, विद्यालळव्ध घनाळा ' 'पितूद्रव्याविरो- 
घेन * असें विशेषण लावावयाचे तर मेत्रे, ओद्रादिक, क्रमात, अभ्यागतं व हत 
या सर्वानाहू तं लागले प॥हेज, पण यांना तं न लागतां “ विद्याघन ? याला मात्र 
'ावावयाचें हा नुसता दूरान्वयच नव्हे तर अथाचा अनर्थ होय ! 

यालाच आणखी प्रत्यंतर प्रमाण पुढच्याच १२३ व्या श्छाकांत सांपडतें 
* पितृभ्यां यस्य यददत्त तत्तस्थेव धने भवेत्‌” ह्मणजे ** आईवापांनीं ज्याला ज्याला 
जज कांही दिलें असेल तें तें त्याच्या एकट्याच्या मालकीचे होते. ” बापाने ड्त 
रांना अनेक वस्तू दिल्या, व विद्या शिकणारा होता त्याच्या विद्यवरच मख्यतः 
पेसे खर्च केळे, तर या "लोकाप्रमाणें ती विद्या त्याची द्वोते, पण. त्या विद्येच्या 
योगानें तो जं घन मिळवील ते घन मात्र त्याचें होत नाही, असें करस म्हणतां 
येईल ? * स्वयसजितं * असं घन काणते ? तर जं ' वितृद्रव्याविरांधेन ) मिळविले 
असेल तैं ही व्याख्या साभान्यतः खश व बरोबर आहे. पण विद्याघधन हें त्याला 
मद्याम स्पष्टपणे अपवाद करावें असाच स्रतिकारांचा हेतू आहे. कारण मनुस्मृति 
याज्ञवल्क्यापूर्वीची असून त्यांतही असें स्पष्टपणाने सांगितलें आहे की, 'विद्याघनंतु 
य॒द्यस्थ तत्तस्प्रैव धनं भवेत | मैव्यमोठ्लाहिकें चैव माधुपर्किक मेवच 
या श्होकांत विद्याघन हें ज्याचे त्याचें स्वतंत्र मालकीचे हे स्पष्टपणें सांगितलें आहे 
पण मैः्ये, औदठ्ठाहिकं यांचाहि याज्ञवर्क्य़ाप्रमाणे उल़्ख आहे. “ पितृद्रव्या विरे घन 
या विशेषणाचा संबंध 'विद्ययालब्ध' घनाशी नाही असें या उदाहरणाने तर स्पष्टच 
श्ञाबीत होतें. ी न गी. मीचि 

पण या मद्याची आणखी चचा करण्याचे कारण नाहां. बिचाऱ्या मनु 
याज्ञवल्क्यांच्या वेळेला उद्योगधंद्याची इतकीशी वाढ झाली नव्हतो. पण इतर 
स्मृतिकारांच्या वेळी ती थोडीबहुत तरे झाली असावी ह्मणून “विद्याधन ? व 
< पितृद्रव्याविराधन या शब्दांचा संबंध जोडून ओढाताण सुरू झाली. अलीकडे 


षु 
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कोटीत नवे खटले आले म्हणज जसे नवे निकाल होतात त्याप्रमाणे, व्यास,- 
कात्यायन, नारद, वृहस्पति, वसिष्ट इत्यादिकांनी मूळ अधीची कशी फिरवाकिरव 
केळी आहे व नव्या गोष्टी लक्षांत आणून कसे नवे निर्णय दिले आहेत हे 
स्टृतिचंद्रिकँंत पाहाण्यासार्खे आहे! ' स्मृतीत बदल होत नाहीं, नव्या 
काळाला नवी स्मृति होत नाही या ढोंगी सिद्धांताचेच हें खासें उदाहरण होय ! 
याकारेतां वाचकांनी कृपा करून देवण्णाभट्ट यांनी केलेल्या ' स्थृतिचंद्रिका) य़ा 
अथाची पृटें २७३२ त २७८ ही चाळून पाहाण्याचा तसदी घ्यावी. 
नव्य़ा परिस्थितीला अनुरूप असे स्मृतिकारांची नवे अर्थ लावले यांत त्याची 
चक नाहीं, आम्हांलाहि आज तोच हक्क असावा इतकेंच आमचें म्हणणें. जय- 
करांचे |वेळ |हूडुधमशात्राच्या मूळ हेतूना घरून तर आहेच, पण इतर स्मृति- 
कारांश ते (विराधे आहेत असं काणी म्हटल्यास ४०॥प1[७२१७॥७7॥त1॥४५ ५ 
छापण एप, 07 ७'/९७७0 0! पात 18प़ ७0 ॥1७ 0०प- 
781 हे शब्द त्यांनाहि इतर स्म॒तिकाराप्रमाणेंच हकार्ने घालता येतील व तसे. 
त्यांचा आपल्या बिलांत घातलाहे आहेत. 
कांही आक्षेपांस 
विद्याघना संबधी ( (जञा]]15 0! 50010 ) कायदा असावयाचाच तर 
ता मूळ . मनुल्टत!तल्याप्रमाणे असावा, अगर अलीकडे जयकर यांनी जॅ विल- 
आणले आह तसा निश्विताथक पाहिज, पण सध्यांची कायद्याची अनिश्चित स्थित 
पाळी म्हणजे आपण केवळ धुक्यांत उभे आहे असें वाटते. अगर स्केटिंग 
धाच्या खळाची आठवण होत |! ठामपर्णे जरा पावलावर जार द्यावा तों घसरयंडी 


सुरे होते व तोळ जातो. स्टतिवाक्यांच्या शब्दाचा छळ करून शेवटी तारतम्यान 
'निकाळ दुत असताना इंगरजा न्यायाघोशांना याचा चांगलाच प्रत्यय आला आहे 

विद्याचनासबथा मनु-याज्ञवत्क्य़ांची कत्पना काय होती, हे सांगितलेंच 

आहे. पण ज्या इतर स्पतिकारांनी ते मूळ हेतू सोडून विद्यादैन हे समाईक 

कच झालं निला का, आपण केळे खरें, पण ते थोडेर्स 

ह 3? असा न्याय 
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इंग्रजी पंडित ऊर्फ न्यायाधीश तर बोलूनचाळून परके. तुमच्या शास्त्रांत असले 
व्तसा ते न्याय देणार. त्यांनींहि “ सामान्य विद्या? म्हणजे (07तांतछा'! किंवा 
श107/8] 80०8101 आणि * विश्षेषविद्या/ म्हणज 3908081 एिकांणापट 
ह छाए 005001 अशीच वर्गवारी केली. “ पितृद्रव्याविरोधेन * म्हणजे 
“एकल्ल कुटुंबाच्या समाईक मिळकतीची मदत न घेतां” असा अर्थ आहे हें 
त्यांना सांगण्याचें कारणच नव्हतें. कारण मिताक्षरंतच तसं सांगितलं आहे. अली- 
कडची एकत्न हिंडु कुटुंबाची कल्पनाच अशी आहे कीं, बापाला वडिलार्जत संप- 
तात मुलापेक्षां अधिक हक्क नाहीत. भुलगा जन्माला येण्याचा अवकाश. तो बापा- 
सारखाच या मिळकतीचा समाईक हक्कदार व वारस बनंतो. पण जयकरांनीं म्हट- 
त्याप्रमाणे “स्प्ल ट्रेनिंग ) म्हणज काय व “जनरल एजुकेशन * म्हणजे काय 
याची मयादा ठरविणें अवघड आहे. व न्यायाधीद्यांनाहि अनुभवांती असेंच आढ- 
ळून आलें. ( लॉरिपोर्ट ६ बवे २२५ पाहा ) एपृ्णाए एका!ं05 98 1110 ठो- 
8110011815 100 म्हणज “पाय लहान मोठा, तसा न्याय खरा खोटा * असें 
होऊ लागलें ! कायदा अनिश्चित, तर कायदा करावयाचा कशाला? 

५आवड्यक “ सामान्य ' किंवा 'बेताचे ' शिक्षण कोणतं हें कोण कसं ठर- 
विणार ? कारण कालाच्या ओघाप्रमाणें व शिक्षणाच्या प्रसारामुळे एका वेळीं उच्च 
गणण्यांत येणारे ( स्पेज्णल ट्रेनिंग ) शिक्षण हं उद्यां सामान्य कोटींतच जाइल 
आजच्या वो. ए. झालेल्या वर्गाची शोचनीय स्थिति पाहिली म्हणजे याचा उल- 
गडा होईल.  पितृद्रव्याविरोधेन ' याचाहि अर्थ असाच तारतम्याने व विवेकानं 
केला पाहिजे. कारण आयुष्यांत लह्वानपणीं अगर केव्हां तरी, माणसाने आपल्या 
एकत्न कुटुंबाची कांडी तरी नदत घेतळेळी आढळन येणारच ! दायभागाचा कर्ती 
जीमूतवाहन यानें असें मार्निकपणानें हटले आहे काँ, “ असला काटेकोर सासू- 
पणा तुम्ही कराल तर अनवस्था हाईल कारण प्रत्येक मचुष्य एकत्र कुटुंबांत 
जन्माला येता व आपल्या आईचे स्ननपान करून करूनच वाढतो. त्याशिवाय 
-त्याळा गत्यंतर नसतें. ह्मणून एकत्र कुटेंबरांतूनच याचें पालनपोषण झालं आहे असें 
ठरवून तुम्ही त्याची स्वतंत्र मिळकत उद्यां जप्त कळू लागला तर जगांत स्वतंत्र 
मिळकत कोणाची उरावयास नको 

कोटींचे निकाळ तरी कसे चमत्कारिक आहेत पाहा. बी. ए. होणें हं 


< 


मान्य शिक्षण, पण मुलगा माटूक्युलट होऊन वकॉोल झाला काँ त स्पेशल 
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टेनिंग झालें व त्याचा निळकत समाईक ठरते! (७ मद्रास ४७, ) विलायतची 
यात्रा करून आय. सी. एस. अगर बॅरिस्टर होणाराची मिळकत समाईक मानली 
तर क्षणभर कदाचित तें रास्त ह्मणतां येईल ( गोकुळचंद केस ). कारण बापाला 
चांगली झीज सोतूनच या खर्चाला तोंड द्यावें लागतं. पण विलायतेला पाठविं- 
लेल्या मलांपैकी एक पास झाला. व नापास झालेल्या दुसऱया जिरेजिवांनीं इतर 
व्यापारधंद्यांत नांव काढून पैसा केला तर .त्याची मात्र इघ्टेट स्वतंत्र मालकीची 
होते ! ( ४ मद्रास ) एका नायकिणीचा खटला तर याहून गमतादार आहे. या 
नायाकिणीनें गाण्यानाचण्याच्या कलेवर अलोट संपत्ति केळी. त्यावरोबर तिच्या 
दत्तक आईन तिच्यावर वांटणीची फिर्याद केली व सांगितळें की, आपण तिला 
या कलेचे स्पेशल ट्रेनिंग दिलें त्यामुळंच ही संपत्ति मिळवितां आली. व कोर्टाने 
मुलीविरुद्ध म्हणजे आईसारखाच निकाल दिला ! ( चलकौडा वि. रल्नचलभ्‌ १ 
मद्रास. ) यावर भेन या ग्रंथकाराने अश्ञी थोडी थद्च केली आहे कीं, “ खॅसव 
गाण्यानाचण्यापेक्षा तिंनं राजरोस वेश्‍ेयेचाच घंदा केला असतां तर अधिक्र वर 
नसतं झालं ! बिंचारीच्या कपाळीं आपल्या स्वकशार्जित 


मिळकतीला मुकण्याची 
पाळी तरी आली नसता! ” क गं 


पण इतका सावळा गोंधळ कायद्यांत ठेवण्यांपेक्षां तो बदळून विद्याधन हें 
ज्याच्या त्याच्या स्वतंत्र मालकाचे ह्मणून ठरावेलेळें काय वाईट ? पेश्शाच्या मदती - 
शिवाय विद्या शिकवितां येत नाही हे खरे. पण बुद्धि नसळ तर कितीहि पैसा 
ओतला तरी तो फुकटच ! भोतिक जगाच्या व्यावाश बाजारबद्र्यावर ज्ञानाची 
क कीन जावा का, त्याला सख्तंत्र अस्तित्वच असर नये, ही 

जयकरांच्या बिलाप्रमाणे आय. 
घन हें सुद्धां समाईक ठरणार नाही हें 
एवढ्या एकाच हेतूनें प्रेरित होऊन वा 
णाबाहेर खर्च केला असेल तर, आपस 
काढतां येईल. व याकरितां 


सी. एस. चें शिक्षण व त्यायोगें मिळालेले 
खरें. पण सर्व कुटुंबाचे पालनपोषण व्हावे 
पाने एका मुलाच्याच उच्च शिक्षणावर प्रमा' 
रश त लेखी करार करवून या गोष्टीला तोड 
र 18 &0 १085 गळ 8७1४ (0 ४] १” 
7888 १8000९0 ग फण 2 ४0॥॥७ ७०प४'81'ए असा अपवाद र्किंवा 
इुसुस्ती जयकरांनाहि आपल्या बिलांत करतां येण्यासारखी आहे. मुख्य़ मुद्दा ईत. 
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काच आहे. कीं “ विद्याघना 'च्या बाबतींत कायद्याचे जं प्रमेय आहे की, । विद्या-. 
घनाची मिळकत्त सवीची समाईक असतें तो बदळून ज्याची त्याची ती मिळ-- 
कत कायद्यानें स्वतंत्र मानण्यांत यावी. मख्य प्रस्नेय बदलण्यांत यावें; व याविरुद्ध 
व्यवहार व्हावयाचा असल्यास तो लेखी करारानें व्हाव म्हणजे झालें. 

जयकरांच्या बिलासंबंधानें कोणाचे चिल किरकोळ आक्षेप असतील तर 
त्यांचें वरील युक्तिवादानें व प्रत्यक्ष स्मृतिवचनें दाखवूनच समाधांन करतां येईल. 
पण कित्येकांना वाटतें की, “ हिंदु एकत्र कुटुंबपद्धतीवर यामुळें अप्रत्यक्ष घाला 
येणार ! तुसचें नवें त चांगर्ळे व आमचें जुने ते वाईट, असेंहि कदाचित असेल, 
पण त्याची सुधारणा तुम्ही करूं नका. प्राचीन क्रषि कांहीं वेडे नव्हते. व त्यांनी 
कायदयाने निर्माण केलेली एकत्र कुटुंबसंस्था आज कमींत कमी दोन हजार वर्षे; 
टिकली आहे ! ' कुटुंवसंस्थेचें हें बंधन नसतें तर हिंदु समाज सनातन अनादि 
काळापासून टिकून राहिलाच नपतता. विद्याधन मिळविणारा स्त झाल्यावर त्याच्या 
द्ञोवारसांना कांहॉ मिळत नाहीं व पुरुष मात्र शेषाधिकारी य नात्यानें सर्व घनाचे 
मालक होतात, इतकेंच की नाही? पण त्यांत तरी फारसें काय बिघडलें ? स्त्रियांना 
शिक्षण नसतें. त्या अडाणी असतात. त्यांना हे हक आणखी दिले तर त्या आपलें. 
घन तर घालवितीलच, पण शेवटी आपला घात मात्र करून घेतील. मग दुस- 
ऱ्याची भर होण्यापेक्षा भाऊबंद अगर पुरुध वारस यांच्या हाती द्रव्य गेलेले. 


काय वाईट ? यी क... “ 
“हिंदु एकत्र कुटुंबसंस्थे संबधी आक्षेपकांची शका दूर करण अवघड नाहीं.. 
हिंदु-एकत्र कुटंब सेस्था ही कांही सनातन नाहीं. पण तुमचा हा भ्रम मात्र व्य, 
- सन आहे ! कारण आज ज्या प्रकारची कुटुबसंस्था आस्तत्वांत भाहे तशीच एक 
लाख वपीपूर्वीपासून कायम आहे, अशी समजूत विशेषतः ऐतिहासिक दृष्टीने 
ज्यांना धर्मशास्त्राकडे कधींच पाहेले नसेल त्यांचीच असणार -- अशांनी “स्मृतीत: 
बदल हात नाही. तुम्हांस तो करण्याचा अधिकार नाहीं, स्टृतींचा कायदा सनातन 
आहे. इतकेंच काय पण सर्व स्टृति या एकदम एकाच वेळी व एकाच काढा 
निमीण झाल्या ! ह असें म्हणावे हें साहजिक आहे. स्टृतीचा कायदा “आहे” 
थेवढें खरें. पण तो पूर्वा होता. तसाच आजाहू आहे याची ग्वाही कोणीं द्यावी ? 
कारण “बदल होणे हाच तर सृष्टिकम आहे. (010 072७ ०३७४७४. 


22 क रि “> ब 
शांभताप्ठ 01७०७ (0 1४७ असें टेनिसनने आपल्या काव्यांत म्हटलेंच आहे.. 
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ग्रीप्तच्या इतिहासांत थीससच्या जहाजासंवंधानें एक गोष्ट आहे. थौसस व 
“अथेन्सचे जूर तरुण लोक मोठ्या पराक्रमाने कीटहून दिग्विजय करून आले. तेव्हां 
'त्या पराक्रमाचें स्मारक म्हणून त्यांचें जहाज अथन्सच्या लोकांनीं ' जसेच्या तसें ' 
ठेवून दिलें. कालांतराने त्याची वल्हीं व फळ्या हळूंहळे कुजून निकामी होऊं 
लागल्या. पण तसतकज्ञा लोकांनीं त्यांचे ऐवजीं नवीन घातल्या. सरतेशेवटी एक 
वेळ अशी आलीं कीं लांकडाची लहानशी फळीच काय पण पू्वीच्यांतळी एक 
चूकहि जुनी शिल्लक राहिली नाहीं ! तथापि या ऐतिहासिक महत्त्वाच्या व जुन्या 
(!) जहाजाकडे लोक प्रेमाने बोट दाखवून म्हणत “' होय ! हेंच ते थौससचें जहाज 
तें जुने असलें तरी आजहि जसेंच्या तसें आहे . कोटच्या दिग्विजयानंतर यांतूनच 
बसून थीसस अथेन्सला परत आला. ” दुसरें कित्येक नास्तिक शंकेखोर जवळ 
असत. ते म्हणत “ अहो, यांत खशेखर जुनें असें काय आहे ? दरवर्षी आम्ही 
पाहतो, यांत दुरुस्ती व बदल चाललेलीच आहे. ” पण य उत्तराने पहिल्या लोकांचें 
- समाधान पूर्वी कधी झालं नाहीं व यापुढेंहि होणार नाही. कारण कोणा एकाच 
माणसाच्य़ा हयातीत सळ्या दुरुस्त्या कधीं झाल्याच नाहीत ! म्हणून * जहाज 
जुनें कीं नवें, हा वाद कधीं तुटला नाहीं. इतिहासकार म्हणेल ' जडडाज खरें, पण 
तें जुन म्हणण्यापेक्षा नवेच म्हटलें पाहिजे. जहाज नवें. पण तें जुनें असल्याचा 
भ्रम हा मात्र सनातन खरा !” 

काशीच्य़ा एक पेडिताचीहि अशीच गोष्ट आह. शाल्लीवुवा एक दिवस 
चांभाराकडे जाऊन जोडा दुरुश्तीला देते झाले, “काय करावयाचें १? असें चांभा. 
रानें विचारल्यावर श्ञात्लीबुवा म्हणाले “ जोड्याला टांच बसवावयाची, तळ लावा- 
यचा आणि फक्त वर नवें कातडें जोडून दे को झालें ' कारशी दुरस्ती मात्र करा- 
वयाची नाही हो ! ” 

चांभार त्यांच्या तोंडाकडे पाहात हस लागला व म्हणाला. “टांच बसवा- 
वयाची. तळ लावावयाचा व वर नवार घालावयाची, यापेक्षां नव्यांच आणखी तें 
काय करावयाच असते ? हा जुन्याची डुरुस्ता कतळी ! नवःच जोडा करावा असें 
म्हणाना? ' शाश्लोबोवा म्हणाल, * दुरुस्ती करावयाला नकोच आहे, पण आपली 
कर. माझा जोडा जुनाच आहे. त्यांत बदळ झाला नाहीं व होणे शक्‍य नाही. 

र हिंदु कुटंबसेस्थेची काय व एकंद्र हिंदुघर्मशात्राची काय, होच स्थिति 
आहे. याज्ञवल्क्य अगर ज्ञानश्वर यांच्या वेळची एकत्र कुटुंबपद्धित व मनच्या 
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वेळची एकत्र कटुंबपद्धांत ही तरा कोठ सारखा होता ? घवाच्या दोन परस्पर- - 
विरुद्ध टोकांइतकीा ती भिन्न होती ! “ भाया पुत्रश्न दासद्व तयो. वे अधनाः 
स्मृताः ” असे मनून सांगितळें आहे. याचा अर्थ, कुटुंवसंस्थत बाप हा मालक 
व कलप्रखत्यार. भार्या, पुत्र व दास य़ा तिघांना त्यःच्या हयातीत [मिळकतो- 
संबंधी काहीहि हक नाहींत. अथोत्‌ वापाच्य़ा जिवतपणीं त्यांना त्याचे विरुद्ध 
वांटणीही हक्काने मागतां येणार नाहीं. बाप मुखत्यार असल्यानं तबायका व आरस 
मळे यांनी नोकराचाकरप्रमा्णे अगर परक्या पाहुण्याप्रमाणे त्याचे बरोबर कुटुंबांत 
कक्त एकत्र * राहावें ' इतकीच मनच वेळां हिंदु एकत्र कुटुंबसस्थेची कल्पना 
होती. पण याज्ञवल्क्य़ानं द्दे सर्वच वाजूला ठवळं ! स्पतात बदल केला नाह! 1! 
५ तत्र न्वात्‌ सटशंस्वाम्य पितुः पुत्रस्य चव हि ' अस त्यान लिहल. आरस 
मलाचें वापा'च्या मिळकर्तात * सदृश स्वाम्य म्हणज बावाइतकच समान हक 
हेत. याचा परिणाम असा क, बाबाच हयातात मलांना हक्कानं वाटण[ मागता 
येऊं लागली. म्हणजे मनचे वे% मलांनीं फक्त बापाबर|वर एकत्र रहाब॑ या 
या हक्काचा विस्तार होऊन मुडांना वापाप्रमाणे समान हक्क सपत्तोत 'मेळाले. हा 
दोन वदल झाल्याचा ठळक उदाहरणें जर दाखवितां येतात तर, आजच्या एकत्र 


कटंबसस्थेत विद्याघनाच्या अगर अश्या इतर कायद्यांनी आणखी थोडा बदल 


झाला तर काय वुडाळ री 
मनूच्या वेळा औरस भुलांना देखील हक नव्हते. याज्ञवल्क्याचे वेळी ते 


मिळाळे. उद्यांच्या काळीं होणाऱ्या ** नव्या स्पृतींत  स्ररियांनाही असे हक 
क्रमार्ने कां मिळूं नयेत? ज्यांत केवळ पुरुषांना फक्त कुलप्तखत्यारीचे हक्क आहेत 
तीच एकल कुटुंबपद्धाते, हीच व्याख्या सनातन व वरोबर काय ह्मणून १ अशा 
*हिंदु-एकत्र कुठंबपर्दधात कां असू. शकणार नाह कॉ ज्यांत स्रतरियांनाहि हक्क 
आहेत ? स्रिया अक्षाक्षित व अडाणी असतील तर त्यांना [रशक्षण दऊन सज्ञान 
करा. पण शिक्षण नाहीं म्हणून हक्क नाहींत, ह म्हणण दुराम्रहाच व दुहंरो अन्या- 
याचें आहे ! हिंदुस्तानांताल लाक सुशिक्षेत नाह।त म्हणून त्यांना स्वराज्याचे हक्क 
नकोत अर्स कोणीं म्हटळें तर आज तें कोणा नुसतें ऐकून तरी घेईल काय? 

च गोष्ट स्रियांचा. केवळ कायदेशीर हक मिळाले म्हणजे ख्रियांची सवीगीण 


उन्नति झाली असे होत नाहीं - हें खरं. पण सध्यांच्या हकविहीन एकल कुटुंब- 


-७२ स्त्रियांच्या हक्कांची सुधारणा 


संस्थेमुळे खरोखर कित्येक तजस्वी व कर्तवगार त्रियांच्या गुणांची कशी राख- 
-रांगोळी होत असेल त्याची कल्पनाही कोणाला येणें कठीण आहे ! ते जावें वजा 
तेव्हां कळे ! ! 
विज्षेषतः स्त्रियांची दुर्दशा होते ती थांबावी हाच जयकर यांच्या बिलाचा 
मुख्य हेतु आहे. दिंडुघमशास्राची आपल्या हातानें योग्य पाहिजे तशी सघारणा 
करावयाची तर, त्यांत वावगे काय तेंच समजत नाही. आपला अंगरखा आपणच 
हवा तसा शिवला पाहिजे. वडिलांचा जोडा व अंगरखा अभिमानाने तसाच घालू. 
-झटळें तर तो अंगाला कसा येणार व पुरा कसा पडणार ? जुन्याविषयीं प्रामाण्य 
खरें, पण त्यावर कधींच कोणाचा निर्वाह चाळत नाहीं. मनुष्य नवे करता. पण 
जञन्याचें नांव धेऊन करतो. रंग नवा पण ढंग जुना. यांत गैर कांही नाहीं. वं 
असेंच बोलत बोलत आपणांस योग्य दिसेल तें करणे यांतच सर्व व्यवहारिक 
शहाणपण आहे. पण हें न जाणणारे शब्दप्रामाण्यवादी लोक भेटले ह्मणजे ल्यां- 
-च्याशीं डोके घासत इतकेंच. 
तात्पर्य, धर्भशास्राची सधारणा हा शब्द उच्चारला की, बिचकून जाण्याचे 
कारण नाही. वाचकांनी हॅ फक लक्षांत ठेवावें की, “ हिंदुघर्म हा हिंदु-समाज 
“बनवीत नाहं. हिंदु समाज हा ( वेळोवेळीं आपला ) (हिंदुघर्म वनवीत असतो. ” 
*घर्मशास्राच्या सुधारणेच्या वादाचें अगर नव्या स्मृतीवद्दच्या तंट्या हेंच मर्म 
आहे. व कोणीं यत्किंचितहि संशोधक बुद्धि चालविली तर हंच म्हणणे खर॑ आहे 
“असें त्याला आढळून येईल. 


